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PUSZTAI BERTALAN

A nemzeti és turisztikai taj kapcsolata

Turizmusszemiotikai megfontolasok a latvanyossag

és a taj jelentésének konstrukciéjarol

A tanulmany a nemzeti taj és a turizmus kapcsolatat igyekszik feltarni. A két jelen-
ség torténeti kapcsolata, egymasra épilése nyilvanvald, mégis integrald hatasuk
rendkiviil eltérd, kulturalis referenciaik nagyban kiilonboznek. Mindennek alapja az,
hogy a térben mozgé individuumot nem a tér objektiv val6saga, hanem csoport-
szint( térelképzelések internalizalt valtozatai vezetik. Az iras elsé része a latvany,
a turista és a jelol6 kapcsolatat vizsgalja, azaz a turisztikai latvanyossag felépiilését.
Ehhez kapcsoldddan bemutatja a latvany szakralizacio elméleti modelljét is. A tanul-
many masodik része a nemzeti taj jelentéstelitd folyamatait vazolja fel. Végiil a két
értelmezd rendszer hasonldsagaira és kiilonbségeire igyekszik az iras ramutatni.

1998 nyaran meglatogattak kiilfoldi ismerGseim. Talalkozasunknak és hosszu beszélge-
téseinknek Szeged és kornyéke megismerése adott keretet. Egyik kiranduldsunk Opusz-
taszerre vezetett. Az emlékpark bejarasa utan a Feszty-korképhez értiink. Amig a
bejutasra varakoztunk, barataim elolvastak a korképrél sz616 angol nyelv(i ismertet6t.
A misztikus félhomalyban egy hazai turistacsoporthoz csatlakozva sétaltunk fel a kor-
képhez. Periferikus tekintetiinket Feszty Arpad surléfénnyel megvilagitott szobran
tartva, a félhomalyban a spiralis feljaron botladozva, varakozassal telve léptiink be a
korképnek helyet adé kupolaba. A rekkend napsitésben végigjart emlékpark, a nem-
zeti hagyomanyok desztillalt bemutatasa, az emlékezet egymasra rakddott rétegeinél
tett tisztelgd latogatas utan a minden korabbinal ritualizaltabb talalkozas a park f6
latvanyossagaval, mely raadasul kiilonleges térben, magaval ragadé fény- és hangha-
tasok kozepette tortént — mindez majdnem eksztatikus allapotba hozta a latogatékat.
Valésagos spiritualis élmény utan tavoztak a turistacsoport tagjai, némelyikiik kony-
nyezve. Bar nem el6szor lattam, engem is magaval ragadott a csoport élménye. Mind-
ezek utan meglepett kiilfoldi barataim bizonyos fokd értetlenségrdl, ,,érzelemtelenség-
r6l” tandskodd megjegyzése a korkép épiilete el6tt: ,Nem értem, miért irjak azt erre
a tajékoztatodra, hogy ez zarandokhely?”!

A kovetkez6kben a nemzeti taj és a turizmus kapcsolatat igyekszem feltarni. Azt
kivanom bemutatni, hogy a két jelenség kapcsolata nem pusztan torténetisége, egy-
masra épiilése miatt tanulsagos. Noha gyakran ugyanazon térben zajl6 folyamatokrol
van sz0, integral6 hatasuk mégis rendkiviil eltérd, kulturalis referenciaik igencsak kii-
I6nb6z6ek, mikdzben hatasmechanizmusuk komoly hasonlésagot mutat. Azonos te-
rek nemzeti és turisztikai hasznalata jol példazza, hogy a térben mozgé individuumot
nem a tér objektiv val6saga, hanem csoportszint(i térelképzelések internalizalt valto-
zatai vezetik. Kovetkezésképpen a csoportszint(i térszemléletre referal6 egyéni térel-
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képzelés eltér6 olvasatokat hozhat létre az azonos térben mozgé egyénekben.
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Mi a turisztikai latvanyossag, és honnan ered a jelentése?

Ahogyan egy korabbi irasomban, elsésorban a konstruktivista antropoldgiai kulttra-
elmélet alapjairdl kozelitve bemutattam, a turisztikai latvanyossag minden esetben
kulturalis konstrukcié. K6zosségi szinten elfogadott jelentés nélkiil semmilyen fel-
szini forma, torténeti emlék vagy kulturalis jelenség nem lesz turisztikai latvanyossag.
A turisztikai [atvanyossagok nem hordozzak 6nmagukban latvanyossagga valasuk okat.
A latvanyossagga valas egy alkotd, értelemado és jelentéstelité folyamat eredménye.
Mint ilyen sziikségszer(ien az értelmet biztositd kulttrara épil. Eppen ezért — a tu-
risztikai kanon globalizalodasa ellenére — végletesen csoportfiiggé és relativ (Pusztai
20009). Jelen irasban elsGsorban azt vizsgalom, hogy miképpen is torténik e jelentés-
adas, azaz honnan és miképpen jon létre a latnivalo jelentése az idegenforgalom rend-
szerében. Ehhez a turizmus szemiotikai értelmezésének bizonyos alapkérdéseit tekin-
tem at, illetve a latnivaléva valas helyszakralizacios elméletét mutatom be. irasom
masodik felében a nemzeti tér kialakulasaban szerepet jatszé folyamatokra kivanom
iranyitani a figyelmet. Végezetil arra kivanok ramutatni, milyen kovetkezményei le-
hetnek annak, ha a két eltér6 értelmezé folyamat ugyanazon térrél szol.

A turizmus legfontosabb mozgatérugéja a latvanyossagok, élmények igérete. Az
utazoét az készteti otthona elhagyasara, hogy valamilyen szamara még ismeretlen, de
alapvet6en érdekes, kellemes, Ujszer( jelenséggel talalkozzon. A latvanyossagok kore
nem 6rok: a turizmus rovid torténelme alatt is vilagosan latszik, hogy az folyamatosan
expanzidban van, Gjabb és Gjabb helyek, targyak, események valnak turisztikai latva-
nyossagga (Singh 2004). Eppen ezért lett a latvanyossagok létrejétte a kultdratudo-
manyos turizmuskutatasok egyik kiemelt targya, olyan kérdéseket téve fel, mint pél-
daul hogy miként jonnek létre latvanyossagok. Kinek mi a szerepe egy-egy konkrét
turisztikai attrakcié létrejottében? Honnan is érkezik a jelentés egy-egy attrakciéba,
és mi befolyasolja ezt a jelentést?

A turizmusban tetten érhet6 jelentéstelits, értelemado folyamatok feltarasanak
programad6 miive Dean MaCannell The Tourist. A New Theory of the Leisure Class cim(i
konyve (MacCannell 1976). MacCannell munkaja legtagabban értelmezve a késé mo-
dernitas korai kritikai elemzései kozé illeszkedik. A konyv méltan figyelemre mélté ma
is. Ugyan szamos ponton vitatja a modernitast kdvet6 kor korai nagy iv(i kritikajat,
Daniel Boorstin The Image. A Guide to Pseudo-Events in America cim(i, el6sz6r 196 1 -ben
megjelent munkajat, szamos szempontbdl tulajdonképpen egyenes folytatasa is annak
(Boorstin 1987).2 MacCannell miivében tobb maig nagy hatasu elméletet dolgozott ki
a turisztikai latvanyossag, a turista és a valdsag kapcsolatanak megértésére. Ezen to-
rekvésében tulajdonképpen egy markansan modernitas végi hozzaallas motivalja. Ez a
munka ugyan dontéen a turizmussal foglalkozik, mégis végs6 soron az eredetiség,
pontosabban az eredetihez val6 kozvetlen hozzaférés elvesztésén kesereg (Shepherd
2002:188). A turizmus e megkozelitésben egyszerre e valtozas oka és egyuttal alkal-
mas targy ahhoz, hogy elemzésén keresztiil e valtozast tetten érjiik. A turizmusban
megnyilvanulé eredetiségkeresés MacCannell szerint az elvesztett tokéletesség és az
élet végsd értelmének keresése, amely a kés6 modernitas sokszin( egzisztencialis in-
stabilitasat prébalja ellenstlyozni (MacCannell 1976:2-3).

MacCannell a turizmus lényegét jelent6 turisztikai latvanyossagot kulturalis élmény-



nek tartja. Munkajaban el6szor a kulturalis élmény szerepét tarja fel a modern tarsa-
dalomban, majd annak felépiilését tisztazza. Véleménye szerint egy kulturalis élmény-
nek két alapvetd 0sszetevdje van. Egyrészt a modell, a valésag valamely jelenségének
reprezentacioja, példaul szinpadon vagy filmen. Ez nem egy létez6 valami pontos
leképezése, masolata, hanem sokkal inkabb egy idealizalt, elképzelt jelenség megjele-
nitett modellje. Az élmény masik 6sszetevdje a hatds, amely a modell nyoman létre-
jové meggy6z0dés vagy érzés. Példai szerint egy autdverseny latvanya a modell, a né-
z6kben kivaltott izgalom a hatas; a fiirdéruhat reklamozé fotomodell a modell, a vagy
egy hozza hasonlité baratnére pedig a hatas. MacCannell szerint e két alapvet6 6sszete-
v6t a médium kapcsolja 6ssze. A médiumnak e tagabb értelmezését tisztazando fel-
hivja a figyelmet, hogy a legjelentGsebb, de nem kizarélagos médium a média. A média
mint médium igyekszik neutralisan 6sszekapcsolni a modellt és a hatast. Amint a mé-
dium, példaul a média elfogulatlan kozvetit6 volta feldl kétségiink tamad, gyanat fo-
gunk. Gyanakvasunk MacCannell szerint feln6ttségiink jele. Véleménye szerint a rek-
lamok megértéséhez és helyén valé értelmezéséhez példaul éppen a média médium-
szerepének helyes felismerése, vagyis egyfajta kritikai reflexio sziikséges (MacCannell
1976:23-24).

A The Tourist nagy hatast elméletei koziil szamunkra ezGttal a turisztikai latva-
nyossag létrejottével kapcsolatos, szemiotikai megalapozottsagu elképzelés fontos
leginkabb. Ahogyan emlitettiik, a turisztikai latvanyossagot MacCannell kulturalis él-
ményként azonositja. Véleménye szerint a turisztikai latvanyossag a turista, a latni-
valo (sight) és a jelol6 (marker) tapasztalati viszonyan alapul. A latnivalé e megkoze-
litésben a turisztikai [atvanyossag jelentés nélkiili [ényege, amelyet — hogy lényegére
jobban ramutasson — Leiper késébb magnak, lényegnek (nucleus) nevezett (Hem—Iver-
sen—-Grgnhaug 2003:50). Mivel a latnival6 6nmagaban érdektelen és gyakran kozon-
séges, atlagos, e klasszikus szemiotikai jelfogalmon alapulé modellben a jel6l6 kiemelt
fontossagl. MacCannell leszogezi, hogy a latnivalé mindig jel6l6vel bir: nincs jelenté-
sét magaban hord¢ latnivalé. A turisztikai latvanyossag végsé soron a turista altal
észlelt jelolt latnivalé (MacCannell 1976:41).

A latnivalé a maccannelli modellben egy targy, hely vagy jelenség, amelynek nincs
onmagaban jelentGsége a turista szamara. A jelolé végs6 soron olyan informacio,
amely kozli a turistaval, hogy a latvanyt miért kell megtekinteni. MacCannell példaként
a Hold-k6zetet hozza, amely jel6l6k nélkiil a laikus szamara megkiilonboztethetetlen
egy hasonlé kinézet( foldi kézettél. A jelold ezen felfogasa konnyen 6sszekeverhetd
a turisztikai latnivalé mellé helyezett figyelemfelhivd szoveggel, tablaval, ami megma-
gyarazza, hogy mit latunk. MacCannell vilagossa teszi, hogy nem erre gondol, nem
jelzésként, hanem értelemaddként fogja fel a jelol6t; a jelolGket nem targy voltukban,
hanem funkciéjukban értjiik. A jel6ld lényege éppen ezért értelmezésében nem az
informaciét hordoz6 targy, hanem maga az informacio. A jel6l6k kzé messze nem-
csak miemléket jelz6 tablak tartoznak, hanem a jelenségek rendkiviil széles kore: az
informacids tablak is, de Gtikonyvek, reklamok, idegenvezetdi szovegek és az utazéd
altal hazatérve elmesélt torténetek, el6adasok vagy éppen miivészettorténeti konyvek
(MacCannell 1976:110-111). Ezek az azonos latnivalék tomegébdl emelik ki azt az
egyet, amely latvanyossag lesz, és ezek a jelol6k teremtik meg a latnivaldk eredetisé-
gét és egyediségét.

(1):3-18.

2010 13

abula



2010 13 (1):3-18.

Tabula

A fentiek nyoman nyilvanvald, hogy a turista-latnival6-jel6lé harmas struktdaranak
kiemelked6en a legfontosabb része a jel6l6. A jelolSk rendkiviil kiterjedt halmazat a
kutatas tobbféle megkozelitésben prébalta rendezni. Leiper harmas tagolasaban a ki-
valté vagy megmozdito jelol (generating marker) az az informacio, amit elindulas el6tt
szerziink, ami utazasra késztet minket. Az atmeneti jelol6 (transit marker) az utazas
soran szerzett ismeret. Végil az érintkezs jel6l6 (contiguous marker) a latnivaléhoz
kozvetlendl kapcsolddé értelem (Hem—lversen—Grgnhaug 2003:50). A modell vilagos-
sa teszi, hogy az utazast kozvetlenil motivalé kivalté vagy megmozdité jel6l6 kiemel-
kedd fontossagl a turizmusban. Ezen jel6l6k kommunikacids szempontbdl raadasul
radikalisan eltéréek a latnivaléval kozvetlen kapcsolatban [év6 érintkezd jel6l6tol, egész
mas érvrendszerrel, figyelemfelkeltd taktikaval kell miikodniiik, hogy felhivjak a figyel-
met egy kozvetleniil meg nem tapasztalhato latnivaléra. Reprezentacio és empirikus
tapasztalat viszonya is alapvet6en mas a kivalté (vagy megmozditd) és az érintkez6
jelol6 esetében. Raadasul a turistak antropoloégiai kutatasa vilagossa teszi, milyen
alapvetd érzékelési kiilonbség jellemzi az otthon, az aton, illetve a helyszinen lévd
turistat. Mindez nyilvanvaléan a jelol6k érzékelésére is kihat. MacCannell és Culler a
jelolket helyi jelol6kre (on-site marker, példaul egy emléktabla), mozgé jelolGkre (mo-
bile marker, példaul egy brosura) és tavoli jelol6kre (off-site marker, példaul a szuvenirek)
osztja (MacCannell 1976:110; Culler 1990:159). Az interneten taldlhaté utazassal
kapcsolatos tartalmakat még nem vizsgaltak ilyen szempontbdl. Nem problematizalva
ezuttal azt a kérdést, hogy az interneten megjelend, szamunkra relevans tartalmak a
valésag djfajta megnyilvanulasai vagy pusztan a valdsag reprezentacioi, ha reprezen-
tacioként értelmezziik 6ket, akkor e modellben kivalté (megmozditd) és tavoli jel6lok-
ként tekinthetiink rajuk. Mivel szerepiik napjainkban az utazasi motivacié megterem-
tésében felmérhetetleniil jelentGs, eredetiik és ezért kommunikacids stratégiajuk pedig
rendkiviil valtozatos, kutatasuk komoly tanulsaggal jarna.

A tavoli jelold szerepére a latnivaldval valo talalkozaskor Culler hivta fel a figyelmet.
Véleménye szerint a tavoli jel6lé nem veszti ekkor fontossagat, hiszen ennek alapjan
ellendrizziik a latnivald jellegzetességeit. A jel6l6 — melynek esztétikai min&sége tel-
jesen lényegtelen e modellben — olyan mértékben befolyasolja Gti élményeinket, hogy
a latnivalé és a jel6l6 kozvetlen 6sszevetésekor a jelol6bdl kiolvasott jellegzetessége-
ket keressiik a latnivaléban (,nem olyan nagy, mint ahogy a képeken latszott”; ,még
inkabb magaval ragadé, mint ahogy elképzeltem”). A turistak rdaadasul képeket készi-
tenek, vagy irasban szamolnak be a latnivalordl. A turistaélmény ezaltal valik aktiv
részvétellé a jelold és a latnivalo kozotti jelviszonyban, néha egyenesen annak meg-
alkotdsa, azaz a latvanyossag el6allitasa (Culler 1990:160).

A jel6lSk a helyekrél folyé értelmez6 folyamatokban toltédnek fel tartalommal. A tu-
rizmus rovid torténete a jelol6k gyors valtozasat jelzi, mikozben a latnivaldk fizikai
valéjukban nem igazan valtozékonyak: hegyek, szobrok, épiiletek Iéteznek atlagosként,
ki nem tiinve kornyezetiikb6l, amig az jel6l6ket nem kapcsol hozzajuk. Ahogyan Wang
pontosan ramutat, a divat vagy az izlés valtozasa torolhet olyan klasszikus desztina-
ciokat, mint az angol tengerpart, és emelhet fel, tehet latvanyossagga olyan ipari va-
rosokat, mint Bradford, Ggy hogy kézben e helyek fizikai valéjukban nem valtoznak
jelentésen (Wang 2000:174).

Fontos ramutatnunk, hogy a latvanyossag létrejottének fenti, meglehet&sen forma-



lizalt modellje konnyedén osszeilleszthetd a kortars értelmezé megkozelitésekkel, és
igy e szemiotikai modell relevanciaja megérizhet6. Ennek megértéséhez a jelolo tar-
talmat kell alaposabb vizsgalat ala venniink. Ki kell emelniink, hogy a jel6l6 tartalma
kozel sem allando és végképp nem egységes. A jelol6 tartalma nem csak id6ben val-
tozékony. A tartalom tarsadalmilag is rendkiviil eltéré lehet egy adott konkrét latni-
val6 esetében egy konkrét idépontban is, hiszen a turistak rendkiviil heterogén cso-
portot alkotnak.

Ennek megértéséhez fel és el kell ismerniink a turistak heterogenitasat, amelyre
szamos kortars konkrét (példaul Hannerz 2004:182) vagy szimbolikus értelmezés
(példaul Bauman 2004:192-206) nem reflektal. A sok szazmilliényi turista heteroge-
nitasat tobbek kozott Eric Cohen (példaul Cohen 2004), Stanley Plog (példaul Plog
2001), Eugenia Wickens (2002), Pasi Hannonen (2003) prébalta turistatipolégiakkal
rendbe tenni. Tom Seldnniemi az Akropoliszon végzett terepmunkaja nyoman, az ant-
ropoldgiai kultaraelmélet tanulsagait alkalmazva hivja fel a figyelmet arra, hogy e he-
terogenitas hatterében eltér6 interszubjektiv valésagok hizédnak meg. Ez az inter-
szubjektiv valésag pedig éppen a jel6l6 tartalman keresztll ragadhaté meg, aminek
hatterében a kultdratudomanyok problematizalta tarsadalmi és kulturalis fragmenta-
lodas all.

Seldnniemi a turistalatvanyossag maccannelli modelljét haromszoégként abrazolta.
A jelold kizardlagos értelemkozvetitd voltanak elfogadasa és a kortars kultGraelmélet-
tel val6 kombinalasa nyilvanvaléva teszi, hogy azonos targyhoz mas turistak mas je-
1616t kapcsolnak, azaz a turistak, mikézben ugyanazt nézik, kultarajuktdl fiiggéen
tulajdonképpen mast latnak egy adott helyszinen (Selanniemi 1999:346-347).

latvany

turista jelold

A turistak e maccannelli felfogasban valdsagos, bar reflektalatlan szemiotikusok: je-
lekre éhesen és értelmezésre készen latogatjak a latnivaldkat, keresik példaul a fran-
ciasag jeleit, a sajatosan olaszos viselkedést, a tipikus angol pubokat, és igy tovabb.
A turistak jelrendszerekként, egyéni kulturalis hattérrel olvasnak varosokat, tajakat,
kultdrakat (Culler 1990:155). Selanniemi példajaban igy fordulhat el8, hogy az Akro-
poliszra latogaté turistak k6zott az eurdpai civilizacié kezdeteit jelzd hely mélységes
ismeretére vagyo kvazizarandokok, az alaposan tajékozédé kulturalis turistak és csak
a kotelez6t teljesiteni szandékozo nyaraldk is vannak. Esetiikben a jel6l6 rendkiviil
eltérd tartalmd. A nyaral6é szamara az egyediili jel6l6 a turisztikai reklam vagy az ide-
genvezetd beszéde lehet, szemben a masik két csoport szamos mas jeldléjével, pél-
daul atikonyveivel vagy az antik gorog vilagra vonatkozé szépirodalmi élményeivel.
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Ugyanaz a fizikai hely (vagy targy), az Akropolisz (vagy barmi egyéb latnivald) igy le-
het unalmas rom, értelmetlen targy a turistak egy részének, és vilagi zarandokcél a
turistak mas részének (Seldnniemi 1999:346-348).

A turizmus vizsgalata vilagossa teszi, hogy a latvanyossagok milyen tagolt rend-
szerré allhatnak 6ssze. MacCannell példaként az Egyesiilt Allamokbol Eurépéba utazé
amerikait hozza. Ha valaki Eurépaba jon, akkor Parizst latnia kell; ha Parizsba utazik,
a Notre Dame és az Eiffel-torony mellett a Louvre-ba el kell mennie; ha a Louvre-ban
jar, a Mona Lisat meg kell néznie. MacCannell szerint e tagolt rendszerben a latva-
nyossagot két folyamat hozza létre: a ldtvdny szakralizdacioja és a ritudlis attitiid.?
A ritualis attit(id leginkabb a varosnézésben érhetd tetten. A varosnézés sajatos mo-
ralis szerkezettel rendelkezik: egy altalanos elképzeléssel arrdl, hogy valamit latni kell.
A varosnézések, tagabb értelemben a turisztikai latvanyossagok vezet6vel val6 meg-
tekintése tulajdonképpen az utazasok iinnepélyes napirendi pontja. Ezen (innepélyes
eseményeknek |ényegi része szamos, a latvany megtekintéséért végzett kotelezé ritus.
Ez maga a médium e kulturalis élményben: a val6sag valamely részletét kozvetiti a
résztvevok szamara. Rituadlis jellegzetessége miatt nem véletlen, hogy a turisztikai
élmény ilyen szemlélete a zarandoklattal rokonitotta a turizmust. MacCannell leszo-
gezi, hogy aki egyszer elutazott, az mar nem menekdl az ,.ezt latni kell nyomasa” alél
(MacCannell 1976:42—-43).

A jelold altal értelmezett latvanyossagok nem léteznének a jelentéstarsitast kifeje-
z6 és rogzitd intézményi hattér nélkil. Az intézményi segitség a latvany szakralizaci-
6jahoz is sziikséges. E folyamat els6 fokozata, amikor a latvanyt megGrzésre érdemes-
nek nyilvanitjak mas hasonlé jelenségek koziil. Ez az elnevezés (naming) fazisa. Ezt
néha komoly tevékenység el6zi meg a latvany eredetiségének bizonyitasara. Ekkor
sokszor egészen hivatalos eljarasok is el6fordulhatnak, igazolasok szllethetnek, ame-
lyek a latvany esztétikai, torténeti, rekreaciés vagy tarsadalmi jelentéségét hangsu-
lyozzak. A szakralizacié masodik fazisa a bekeretezés és a kiemelés (framing and ele-
vation). A kiemelés a targy kiallitasat jelenti. A bekeretezés két fontos Gsszetevdje a
védelem és a felerGsités. A védelem a latnival6 fizikai megévasat jelenti, mig a feleré-
sitésre tokéletes példa a kivilagitas. Természetesen néha nehéz megkiilonboztetni a
két 0sszetev6t: egy nagy érték(i mdalkotast védd biztonsagi 6rok példaul egyarant
védik, és a figyelmet is felhivjak a targyra. Halad6 bekeretezésnek nevezziik azt, amikor
egy targy vagy épiilet koriil az egész tajat atalakitjak a latvanyossag létrejotte érdeké-
ben. Ez nagy fontossaguva vald, nemzeti jelentdségii emlékmiivek vagy épiiletek kordl
gyakori eljaras (MacCannell 1976:44).

A folyamat harmadik allomasa a szentéllyé tétel (enshrinement), amikor a latvanyt
koriilvevd, hatarol6 jelenség 6nmaga is latvanyossagga valik. MacCannell példaként a
Gutenberg Mizeumot emliti, ahol a latnivalé a Gutenberg-Biblia, de a mizeum mara
mas értékes dolgokat is 6riz, melyek a legfontosabb latnivalot kiegészitik, de 6nma-
gukban is latvanyossagok. Seaton a waterlooi templom atalakulasat hozza fel példaként
1815 utén (Seaton 2004:235), magyar példaként pedig az Opusztaszeri Nemzeti Tor-
téneti Emlékpark Rotundajat emlithetnénk. A latvanyszakralizacié negyedik fazisa a
mechanikus reprodukcié (mechanical reproduction). MacCannell szerint nem elsdsor-
ban a szuvenirek, hanem az 6nmagukban is értékelt masolatok elterjedése jelzi e fazis
bekoszontét. Seaton ennek kapcsan hivja fel a figyelmet arra, hogy ellentétben Walter



Benjamin elképzelésével (Benjamin 2003), amely szerint a mechanikus reprodukcié az
eredeti egyediségét sziinteti meg, e masolatok MacCannell szerint éppenhogy kieme-
lik az eredeti helyen |évé valddi latnivalot. A latvanyszakralizaciés modellt hasznald
kutatasok, kibGvitve az eredeti elképzelést, egyre inkabb ide soroljak a tomeges sok-
szorositassal késziil6, Gnmagaban nem értékelt vagy médiaban megjelené masolatokat
is (Seaton 2004:239). A latvany szakralizaciéjanak utolsé fazisa a tarsadalmi repro-
dukcié (social reproduction), amikor csoportok, helyek és régidk kezdik magukat a
hires latvanyossagrol elnevezni (MacCannell 1976:45). A ,,Baja — a halaszlé févarosa”
szlogen jo példaja a tarsadalmi reprodukciénak.

Culler a jelol6k hatalmat és a latvanyszakralizaciét 6sszekapcsolva mutatja be, hogy
miként valhat egy jeloletlen hely turisztikai latvanyossagga, ha jelol6t kap. Példajaban
a jeloletlen, atlagos hely mellé keriil6 ,,Bonnie és Clyde halalanak helye” tabla értel-
mezi az egyébként egyaltalan nem felt(in6 latvanyt, amelyet kés6bb mizeum, majd
céllovoldés vidampark vesz korbe. Egy id6 utan maguk a jelol6k is 6nalléan latvanyos-
sagga lesznek (Culler 1990:165-166).

A turisztikai attrakciéra tehat a jel6l6k mutatnak ra. A jelol6k barhonnan is eredje-
nek, és igy a latnivalé barmilyen egyedisége és eredetisége mellett is érveljenek, a
turizmus jelentésadé rendszerébe illeszkednek. Ervelésiik éppen ezért a turizmus al-
talanos, mondhatjuk, globalis logikajat koveti, és a tér turizmusban altalanos reflektalt
szemléletét, hasznalatat jelzi (Szijarté 2008:195-219). Lehet egy hely kiemelkedGen
fontos barmilyen kisebb k6zosség szamara, a turizmusban a turisztikailag érdekes
keriil bele a jel6l6 tartalmaba: azaz olyan sajatossagok, amelyekkel a barhonnan jott
turista a turizmus vilagszerte megtapasztalhatd érvrendszerét ismerve képes azono-
sulni, a latnival6 fontossagat fel-/elismerni. Minden ezen érvrendszeren kiviili, ennek
logikajat fel nem vallalo latnival6 6hatatlanul csoportszint( jelenség marad, nem vagy
csak marginalisan valik turisztikai l[atvanyossagga.

A nemzet szent helyei — kanon, mitizacid, oktatas

A turisztikai [atnivaloként szamon tartott és a fentiekben bemutatott médon latva-
nyossagga valo jelenségek nem kizarélag a turizmus szamara szolgalnak fontos nyers-
anyagként. Tobb mas tarsadalmi jelentésalkoté rendszer is értelmezni torekszik ugyan-
ezen helyeket. A vallas vagy a nemzeti kultdra gyakran ugyanazon eseményekrol vagy
terekr6l nyilvanit véleményt. A fentebb vazolt szemiotikai modell ezen rendszerek
esetében is jo szolgalatot tesz a jelentésaddé mechanizmusok megértéséhez, azonban
a turizmushoz képest Iényegesen kiterjedtebb ismereteink vannak a nemzeti kulttra
értelemtelits, jelentésadd rendszereinek konkrét miikodésérdl és tartalmairol.

Egy korabbi irasban ramutattam, hogyan valt a romantika koraban a taj az emociona-
lis alapt értelmezés targyava. A romantikus tajszemlélet 6sszekapcsolédasa a modern
nemzeti kultara kialakulasaval egyfajta csoportszint(i tajértelmezés és taj-/tértudat
kialakulasat hozta el (Pusztai 2009). A nemzeti kultira konstrukciés jelenségeivel
kapcsolatos kutatasok rovid attekintése elGtt ezdttal a tajtudat koncepcidjat targya-
lom, valamint az ezzel kapcsolatos vizsgalatok f6 iranyaira és alapm(veire utalok.

A tajrol késziilt abrazolasok és a tajjal kapcsolatos elképzelések rendszeres kutata-
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sat Stephen Daniels és Dennis Cosgrove inditvanyozta (Cosgrove—Daniels, eds. 1988;
Cosgrove 2008). A tajrél sziiletett reprezentaciok miivészettorténetitdl eltéré szem-
pontd vizsgalata elsGsorban annak feltarasara iranyult, hogy mi ad legitimitast egy
adott nemzetnek a tajban. Ezt az értelmez6 megkozelitést Cosgrove és Daniels iko-
nogrdfianak nevezte el. Az abrazolasok tartalma mellett olyan részleteket is vizsgaltak,
mint a szinvalasztas, a textdra, a technika vagy a perspektiva. Arra kivantak ramutat-
ni, hogy az alkoték milyen intenciéval készitették el képeiket. Az ikonografia, hiven
az értelmez6 maddszerek természetrajzahoz, nem kivan egyféle nagy igazsagot feltarni.
Célja sokkal inkabb a nem nyilvanvalé jelentések rétegeinek megismerése. Malcolm
Andrews, hasonldan az ikonografia programjahoz, azt vizsgalta, hogy miként hozza
létre a taj tarsadalmi reprodukcidjat a 19. szazadi tajképfestészet. Megkozelitésében
nem a taj megjelenitése érdekes, hanem az, hogy milyen jelentéseket ad at a taj rep-
rezentacidja a tajrol, azaz ezen abrazolasok vizsgalatan keresztiil tulajdonképpen nem
a tajat ismerjiik meg, hanem ezek értelmezik a tajat szamunkra (Andrews 1989).4 Ezen
abrazolasok végso soron kozosségi jelentések kommunikacioi és igy a tarsadalmi kom-
munikacié egy sajatos formajanak megjelenései.

A tajrél valé reprezentaciokat kutatva Mauno Hayrynen arra jutott, hogy a 18-19.
szazadi abrazolasok nyoman kialakulé tajképzet egy nagyobb jelentésad6 rendszer
része, melynek célja a nemzet koncepcidjanak kialakitasa és népszer(isitése. Hayrynen
szerint a ,,tajképek” minél szélesebb korének (példaul teriileti felosztasok, Gtleirasok,
utikonyvek) teljes diskurzusat kell vizsgalni, és rajtuk keresztiil azt, hogy mindezek
miként viszonyulnak a nemzeti ideolégidhoz. Ezekb&l megismerhet6 a nemzeti taj-
tudat, egy adott orszag elképzelt topografiaja. E nemzeti tajtudatot a modern nacio-
nalizmus ideoldgiaja mozgatta (Hayrynen 2000:5).

A nemzeti tajtudat (national landscape imagery) kutatasanak egyik kulcsfogalma az
imagery, amely alapjelentése szerint tematikusan kapcsolédé képek halmazat jelenti.
Irodalmi szévegek kapcsan énmaguk jelentésén talmutaté kifejez6 képeket, metafora-
kat és szimbolumokat is értenek rajta. Masodlagos értelme szerint az imagery e valds
és metaforikus képhalmaz altal kialakitott tudati képeket, képzeteket is jelent, melyeket
valamilyen magyarazat kot 6ssze. A landscape imagery, a tajrél szolo kép- és kép-
zethalmaz tematikusan kapcsol6doé abrazolasok csoportjat, szandékosan létrehozott
kulturalis jelenséget takar. Attételesen e képek és képzetek — amelyeket egy szervezé-
elv kapcsol 6ssze egy narrativ kontextusban — hozzak létre a tajtudatot. A tajtudat
végso soron jelképpé valt tajak abrazolasait és az abrazolasokon keresztiil kiolvasha-
t6 narrativat jelenti. Az egyes tajtudatok idébeli létrejotte tobb-kevesebb pontossag-
gal behatarolhaté (Raivo 1999:2; Hayrynen 2000:6-7).

A tajtudat taplalja a hazaszeretetet, a kot6dés érzetét, a mult tiszteletét és a jovo-
be vetett bizalmat. Nyomtatott, all6- és mozgdképes formaban is megjelennek az
alapjaul szolgald képek, a festett és fotdzott tajabrazolasoktdl az atikonyveken at a
tankonyvekig és a nyomtatott albumokig. Hiyrynen szerint e képek terjedésének ha-
rom fazisa volt. Els6ként az elit altal [étrehozott egyedi miivészi alkotasok jelentek
meg, amelyeket er6s nemzeti patosz hatott at. A kdzéposztaly a turizmuson és az
utazasi irodalmon keresztil talalkozott a nemzeti tajjal kapcsolatos elképzelésekkel.
A tarsadalom egésze szamara pedig a kotelez6 alapfokd oktatas és a sajtd kozvetitet-
te e tartalmakat (Hayrynen 2000:9-15). A taj egy sajatos olvasata ezen csatornakon



keresztiil valt a kialakul6 modern nemzetek kollektiv tudasanak uniformizalt részévé
(Raivo 1999:2). A 19. szazadi magyar elit e nagy eurdpai folyamatok részeként koril-
hatarolta a foldrajzi kdrnyezet nemzeti szempontbdl fontos helyeit, ahogyan ezt Sza-
bé Julia kizarélag mlivészettorténeti szempontd, a kérdés megértését mégis nagyban
segitd, rendkiviil érzékeny irasai is alatamasztjak (Szab6 2000). A korilhatarolas mel-
lett a taj érzelmi és értelmi tartalmat is kidolgoztak, majd az érzés és a tekintet ,,isko-
lazédott”. Jékai (2001) Balatont dics6ité szavai pontosan irjak le a korabeli alkotok
szereptudatat: ,,[A Balaton] Ahol a magasabb szellemek dalolni tanitak a kolt6t; a nem
koltét pedig érezni azt amit a kolt6 énekelt.”

A modern nemzeti kultara 19. szazadi felivelését messze nem csak a taj képi repre-
zentacidin keresztil létrejovo tajtudat gerjesztette. A nemzeti tajrél és térrol alkotott
képzetek szervesen kapcsolddtak a nemzeti 6ntudat 19. szazadi konstrukciéjaba. A min-
den korabbinal sokszin(ibb k6z6sség szimbolikus alap k6zosségi tudatanak alapja az
a nemzeti kulttra, amely kontextust teremtett a tajtudat kialakulasanak is. A kortars
kultdratudomanyi kutatasok a nemzeti kultdrara mint tudatos alkotasra tekintenek.
A vizsgalatoknak jelen megkozelitésiinkben egy-egy relevans csomépontja a torténe-
ti tudat konstrukcidja, a szimbolikus kdzosségalkotas jelensége és a modern nemzetek
létrejotte, illetve a megalkotott hagyomanyok szerepe.

Nemcsak régiénkban, de minden emberi k6zosségben fontos szerepe van a térténe-
ti tudatnak bizonyos csoportkultirak és -identitasok, modern komplex tarsadalmak
esetében a nemzeti identitas kialakitdsaban. Torténeti tudat és torténetirds 6ssze-
fliggéseire az elmult évtizedekben iranyult a figyelem. A torténetiras objektivitasaval
kapcsolatos kritikak, példaul Hayden White-nak a torténetiras narrativitasaval kapcso-
latos gondolatai (White 1996) alapvet6ek voltak ahhoz, hogy megértsiik a modern
torténetiras kanonizaciés mechanizmusait. A torténetiras szelektiv és diszkurziv fo-
lyamataival kapcsolatos jelenségek felismerése értelmezés targyava tette e konstruk-
cios folyamatokat. E megkozelitésben a mult tényei a torténetiras kezében kreativan
formalhatd nyersanyagként értelmez6dnek. A torténetiras objektivitasaval kapcsolatos
kritikak ramutattak arra, hogy a mult tényei milyen alapanyagot képeznek a csoport-
szint(i multértelmezésekhez (tobbek kdzott Hobsbawm 1994:27-30). (A kérdés tor-
ténettudomanyi értelmezéséhez magyarul lasd Gyani 2007.)

A konkrét kozosségalkotasi folyamatok szimbolikus dimenzidjanak megértéséhez
Anthony Cohen Symbolic Construction of Community cim{ munkaja teremtett alapot
(Cohen, A. 1985). Ha 6sszehasonlitjuk a kiilonb6z6 nemzeti torténetirasokat régionk-
ban, nyilvanval6 azok jelent&s eltérése, annak ellenére, hogy szdzadok éta egyiitt,
egymas mellett él6 népcsoportokrol szélnak. A nagyobb csoportidentitas(ok) alapjaul
szolgald lokalis kotédés kialakitasahoz lokalis multtudat kell. Az ezt kanonba foglalé
torténetiras az elmualt kétszaz év soran sikeresen alkotta meg azt a fajta lokalis multat,
torténelmet, melyben ritkan tiinik fel az, hogy mas kultaraja emberek éltek egymas
mellett. Az igy megirt, majd oktatott, népszer(sitett torténelem fontos kotédésnek,
a nemzeti identitasnak lehet az egyik legbiztosabb alapja (Anderson 1991). Az ilyen
modon eltérGen értelmezett térbe a benne él6 csoportok igyekeznek sajat szimbélu-
maikat elhelyezni, ezzel beélni, elfoglalni, dominalni e tereket (Bod6—Biré 2000).

Az identitds megszerkesztett voltanak, dinamikus és szituativ természetének felis-
merése utan ma természetes kutatasi téma lehet a helyi, csoport- vagy nemzeti iden-
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titasok megalkotasanak, menedzselésének folyamata. A fentiek feltarasa eredményez-
te azt, hogy az 1980-as években a torténettudomany és a kultdrakutatas egyre nagyobb
figyelemmel fordult a hagyomanyalkotas, hagyomanyteremtés jelensége felé. A kuta-
tasi irany egyik els6 és maig alapvet6 eredménye az Eric Hobsbawm és Terence Ranger
szerkesztette The Invention of Tradition cim(i tanulmanygy(ijtemény (Hobsbawm-Ran-
ger, eds. 1983). Ebben a szerz6k tobb esettanulméanyon keresztiil mutattak be a ha-
gyomanyalkotas folyamatat. A kutatasok tanulsagait Hobsbawm 6sszegezte a kotet
zarétanulmanyaban (magyarul Hobsbawm 1987). Elemzése szerint hagyomanyok al-
kotasa vagy a kitalalt hagyomanyok hasznalata olyan id6szakokban jellemzd, amikor
a tarsadalom gyors valtozasa miatt az identitas alapjaul szolgalé kontinuitas érzése
megszlinhet, a régi hagyomanyok, szimboélumok és szokasok nem toltik mar be korab-
bi funkciéjukat. A szimbolikus vagy ritualis természet(i kitalalt hagyomanyok a mult-
tal vald kapcsolatot biztosithatjak, és igy széles tarsadalmi rétegek szamara kinaljak
zad végi hagyomany-tomegtermelés sikere természetesen attél is fliggott, hogy az
invenciok mennyire bilincselték le a megcélzott tdmegeket. Eppen ezért nemcsak jel-
képeket, de szertartasokat és hGsoket is felhasznaltak az identitas megteremtéséhez.
Az U] identitaselemeket pedig az egységesiilé kozoktatas népszer(sitette (Hobsbawm
1987:127-128). Nem nehéz felismerni, hogy nemcsak a 19. szazad vége volt jelent6s
hagyomanyalkot6 korszak, de K6zép- és Kelet-Eurdpaban a szocializmus bukasa utan
egy Gjabb hagyomanyteremtd lendiiletet figyelhetiink meg.

A kozosségteremtés szempontjabdl a kitalalt hagyomanyok és az azok alapjaul
szolgalé mitoszok azért fontosak, mert az emberek mintegy feltérképezik, értelmezik
a multat ezek segitségével. A hétkdznapi ember szamara a torténelem a jelen céljai
szerint szelektiven atorokitett és felidézett dolog. A torténelem egyfajta alapanyag
torténészek és laikusok kezében egyarant. Hamisitasi szandék nélkil is mindig in-
terpretativ rekonstrukciékon nyugszik. Es ez rdadasul nem jelenti azt, hogy nem lé-
teznek objektiv torténeti tények. A torténelem ilyen, agynevezett ,,népi, popularis”
hasznalata nemhogy eltavolitana azt a jelentd6l, hanem éppen ellenkezéleg, a mult
sokszor 6sszeolvad a jelennel. A mindennapi diskurzusokban a maltat szimbolikusan
idézik fel.

Frivol turistak szent helyeken:
a nemzeti és turisztikai taj kapcsolata

A nemzet szent tdjait a kialakuld turizmus mutatta be annak az 4j k6zosségnek, amely-
nek sajatos értékeit épp ezen helyeken vélte felfedezni nem sokkal korabban e k6z6s-
ségek elitje. Az ilyen médon mar nem pusztan korilhatarolt, de tekintetek kereszttii-
zébe keriilt hely ezek utan teljesen természetesen valt az j szubjektum, a nemzet
reprezentacidjava és igy a kozosségtdl idegen turistak szamara is kotelez6en megla-
togatandé hellyé. Ulf Hannerz hivja fel a figyelmet arra, hogy torténeti szempontbdl
a kultdrakat bizonyos teriilethez kapcsolédé jelentésrendszereknek és értelmezési
struktaraknak tekinthetjiik. Ezzel szemben a kozmopolita l[atasmaéd a radikalisan elté-



r6 lokalitasokban valé otthonlétet, elmélyiilést, az egyes lokalitasokban megszerzett
tudasok masutt valé konnyed alkalmazasat, egyfajta kompetenciat jelent. Hannerz
gondosan szétvalasztja az utazokat (turistat és kozmopolitat), jelezve, hogy a turista
nem kivanja az idegen jelentésrendszereket megérteni, elsésorban az idegen helyek
természetes adottsagai vonzzak, és éppen ezért nem tekintheté kozmopolitanak (Han-
nerz 2004:179—188). Mikozben e konnyed és egyébként felszines turistakritikaval is
érdemes lenne vitatkozni, talan most mégis az egy adott teriilethez kapcsolédasban
értelmezhet6 nemzeti kultra és a globalis receptek szerint m(ik6d6 turizmus viszo-
nyaroél kell elgondolkodnunk. Az egyes nemzeti kultarak lokalis jelent6ség, belso
értelemstruktdrait a globalis turizmus bizonyos logika szerint alkalmazza, és forgatja
be sajat rendszerébe. Egyes kanonizalt és egyedinek tartott nemzeti hagyomanyokat
lokalis identitasteremtd szerepiik helyett a turizmusban mint egzotikumot, kulturalis
lényeget vagy performanszot prezentalnak. Az egyes jelenségek tartalma, empirikusan
megtapasztalhaté megjelenése ugyan helyrdl helyre mas és mas, am a turizmus idegen
kultarakat bemutaté rendszerében ugyanott jelennek meg. A turizmus az egyes nem-
zeti kultarak felett igy egyfajta metakultdraként értelmezhet6.

A tér szakralizalasa a nemzeti kultdraban, majd ugyanezen tereknek a turizmusban
valé megjelenése és értelmezése dhatatlanul felveti a turisztikus helyek és a nemzeti
szempontbdl fontos helyek kapcsolatat. (Mindez természetesen turisztikai és vallasi,
illetve nemzeti és vallasi helyek viszonyaban is igaz, raadasul a kultdra és annak in-
tézményesitett kiallitasa komplex kérdéskorét is érinti, ehhez lasd Fej6s 2000:236-252.)
Egy adott hely [atogatdi kozott megtalalhatjuk a nemzeti kultdra korabban bemutatott
folyamatai altal létrehozott térképzetet hordozé ,,zarandokot”, aki a nemzeti kultara
kvaziszakralis kozpontjat latogatja meg (ehhez lasd példaul Feischmidt 2005:7-35;
Vords 2005:69-85). Ugyanakkor masok, nem lévén részei a szimbolikus alapon (Co-
hen) 6sszetartott képzelt kozosségnek (Anderson), a turizmus értelemadd folyama-
taiban mas tartalmakat ismernek meg. Szerte a vilagon amat6r szemiotikusok sétalnak
a térben, de nemcsak turistak, hanem kiilonb6z6 kulturalis alapu kozosségek tagjai is,
és kiilonbozo jelentéseket vélnek felfedezni (Culler 1990:155). Tom Seldnniemi a je-
lenségek hasonlésaganak megragadasara egy talalé angol széjatékot alkotott. Egy adott
hely kiilonb6z6 latogatéit majdnem azonos dolog vonzza: a turistak a sacred sightot
(szent latnivaldt), mig a nemzet tagjai a sacred site-ot (szent helyet) latogatjak meg.
Selanniemi a maccannelli szemiotikai rendszer nyoman a turisztikai attrakcié és a
zarandokhely kapcsolatara az I. tablazatban lathaté sémat dolgozta ki (Selanniemi
1999:343).

Bryan Pfaffenberger éppen 1983-ban, Victor Turner haldlanak évében jelentette meg
Serious pilgrims and frivolous tourists: the chimera of tourism in the pilgrimages of Sri
Lanka cim(i irasat. M{ivében a kommunitasban tarsadalmi struktara nélkili kozosség-
gé egységesiilé zarandokokrol alkotott turneri elképzelést kritizalja. Arra mutatott ra,
hogy a szent utazas, a zarandoklat nem feltétleniil egységesiti a zarandokokat, igy
azok nem érik el a Turner feltételezte idealis kozosséget, sokszinliséglk és megosz-
tottsaguk megmarad. A 1980-as évek elejétdl egyre nagyobb szamban megjelen6 kom-
munitaskritikak a zarandoklat élményének belsé konstrukcidjara hivtak fel a figyelmet,
a kutatasok sulypontjat egyre inkabb ide helyezték (tobbek kozott Eade—Sallnow 1991).
Arra vilagitottak ra, hogy a szent utazas soran megtapasztalt élmény jelentés mérték-
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|. tablazat.

Jel6l

Szent hely

(Szent) latnivalo

Jelentés

A hagyomanyos értékek nyilvanvalova
tétele

Az utazas értékére val6 ramutatas,
annak jelzése (a megtekintésre
érdemesség értéke)

A jelentés addja

Helyi kultdra, vallas

Nyugati (turista)kultdra

Kénon
(a jelentés forrasa)

Narrativak, hagyomany, szent szévegek,
mitoldgia

Utikényvek, reklamok, oktatas

Ritus

Zarandoklat

(Egy konkrét helyre iranyuld) turizmus

A kapcsolat formai
(mas ritusok)

Vallasi ritusok, innepségek, felajanlasok,
énekek

Turisztikai ritusok, az idegenvezetd
magyarazata, varosnézés, fotok készitése,
atikonyvolvasas

cél

Atalakulas, az értékkategoridk megujitasa
és megerQsitése

Atalakulas, az értékkategoridk megujitasa
és megerGsitése

ben a zarandok el6ismereteit6l, motivaciéjatdl, pillanatnyi tapasztalatatol fiigg; azaz
jelol6ktdl, amelyek értelmezik a latottakat szamara.

A turizmus jelen desztinacioit a mult tette el6szor szentté, és késébb valtak latva-
nyossagga. A jelen frivol turistai tulajdonképpen a mualt szent helyein sétalnak, ,za-
randokok” kdzé vegyiilve. Azonos helyen tartézkodnak, de tulajdonképpen mast latnak,
mast tapasztalnak.

JEGYZETEK

I. Az irds a Magyar Allami E6tvés Osztondij timogatasaval késziilt, részben a savonlinnai FUNTS
0sztonzo kornyezetében. Részletes kritikai észrevételeiért és a kézirat elkésziilte alatti allando
inspirativ beszélgetésekért kiilon koszonettel tartozom Téth Benedeknek. Bo Lonnqyvist, Petri
Raivo, Gyimesi Timea és Bicz6 Gabor kommentarjai segitettek bizonyos részletkérdések pontos
megfogalmazasaban. Mindezek ellenére természetesen az iras esetleges hibai a szerzét terhe-
lik.

2. Boorstin mivét, els6sorban turizmuskutatasi masodreferenciai miatt, idehaza mint turizmus-
kutatasi munkat hivatkozzak, pedig megismerve vilagos, hogy a munka a modernitas elmultarol
sz0l, a turizmus mindéssze példa a kor megértéséhez.

3. Azelmélet magyar nyelv(i interpretacioi Jedzinak 2002:73-75; Seaton 2004; Bodi 2007:177. A
tér szakralizaci6jar6l a magyar néprajzi kutatas is ir (Bartha 1992; Keményfi 2002:106;
2004:33-40). E megkozelitések azonban nem szemiotikai megalapozottsagiak, hanem a tajba
helyezett vallasi targyak, épitmények tajstrukturalé szerepét elemzik. A turisztikai tér kialaku-
lasanak megértésére szolgald, itt bemutatott elméleti modell nyilvanvaléan jél kapcsolhaté a
vallasi és nemzeti térképzési folyamatokhoz.
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BERTALAN PUSZTAI

The relationship of national and touristic landscape.
A semiotics of tourism for the analysis of the construction of
spectacle and landscape meaning

Present study explores the connection of national space and tourism. Beside the clear historical
connection of national space and tourism, the author notes the different cultural references and
societal integration of the two phenomena. The basis of this difference is that individuals are governed
by group-based space imaginations in their movement and not by the objective reality of space. First
part of present paper deals with the construction of the attraction, i.e. the relation of sight, tourist
and marker. Additionally, it presents the theory of sight sacralisation. Second part of present study
sketches the meaning construction of national space. Finally, the similarities and differences of the
two interpretative systems are presented.



SCHLEICHER VERA

Terek, képek, eszmék

A hagyomanyos kulttra és a hagyomanyhoz valé viszony

valtozatai a Balaton térségében

A néprajztudomany elmult szaz évben publikalt eredményeit kultGrtorténeti 6ssze-
fuggesek, élettorténet-interjak, szépirodalmi forrasok, sajtébanyagok és helytorté-
neti kutatasok adataival egylitt értelmezve elégtelennek és felel6tlenségnek bizo-
nyulna a Balaton egyetlen arcardl, az ,6si”, ,érintetlen” balatoni népi kultarardl
értekezni. Két teljességgel kiilonb6z6 gyokeri és szerkezet( kultdra talalkozik és él
egylitt a Balaton-parton az elmdlt 140 esztendGben, s formalja a taj arculatat, az
épitett kornyezetet és az itt lakok mentalitasat. A vizsgalat e két kultara eltérd vo-
nasainak és sziintelen kélcsonhatasainak tiikrében kisérli meg értelmezni a Balaton
térségének hagyomanyait a terek, a képek és az eszmék koré szervezve. A Bala-
ton-part befogadé hely. A tarsadalmi nyilvanossag épptgy része hagyomanyainak
mint a vilag el8l vald elrejt6zés. Szamos kivalé adottsaggal rendelkezik, amely Gj
identitasok épitésének taptalaja, djabb és Gjabb ,térfoglalasok” hivoszava. Nagy
kérdés, hogy e masfél évszazadnyi befogadd folyamatban milyen sorsa jutott az

Oslakossag (maradékainak) identitasa.

Ez a tanulmany néprajzi jellegli 6sszefoglalasnak indult,' 4m az etnografia klasszikus
kérdésfeltevése és modszertana hamar sziikdsnek bizonyult a targy kifejtésére, azaz a
Balaton hagyomanyos kulturdinak kutatasara. Hogy miért a szokatlan tobbes szam?
A néprajztudomany elmdult szaz évben publikalt eredményeit kultartorténeti ossze-
figgések, élettorténet-interjuk, szépirzodalmi forrasok, sajtéanyagok és helytorténeti
kutatasok adataival egyiitt értelmezve” elégtelennek és felel6tlenségnek bizonyulna a
Balaton egyetlen arcardl, az ,,6si”, ,.érintetlen” balatoni népi kultararél értekezni. A ha-
gyomanyos életformak atalakuldsa, a néprajztudomany targyanak, a magyar paraszt-
sagnak eltlinése természetesen a Karpat-medence egészében viszonylagossa teszik az
egyes térségek népi kultarajarél kialakult képet, és (j szempontok felvetését igénylik.
A Balaton-parti telepiilések esetében azonban nem egyszer(ien errél van szé6. Nem
csupan a polgarosulas hatasarél, amelyet az altalanos vélekedés szerint a térségbe
iranyulé korai és tartosnak bizonyuld idegenforgalom erdsit fel, és tesz — a népi kul-
tara elkotelezetteinek szemszogébGl — végzetessé. Az ,idegenek forgalma”, a ,,vendég
éjszakak” szamlalasa, az ,egynapos” vagy ,.egyhetes” turista kozvetitésével kitagulo
vilag csak a valtozasok egyik oldalat jelenti. Hiszen a Balaton-parton Gj telepiilésrészek,
Uj varosok, 4j formak, Gj eszmék és elképzelések is sziiletnek: megsziletik a nyaralok
kultaraja, amely a varosi életformat a természeti kérnyezet kihivasainak megfelelGen
modositva, s ugyanakkor telepesek hagyomanyteremté elszantsagaval teremt Gj mi-
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néséget, s egyben (1j hagyomanyt. Vajon egyenrangd-e ez az (j hagyomany a régivel?
Vajon a 21. szazadbdl visszatekintve ki képviseli hitelesen a Balaton kultarajat: a fi-
redi molé (mara szoborra merevedett) szigonyos halasza vagy a kopott fiird6kopenyé-
ben horgaszgato tudés, > aki skét stilust kastélyt épit Szepezden és oltvanytelep léte-
sitésével ad munkat a nincsteleneknek? S vajon melyik a hiteles balatoni épiilet: a
gadoros-fiistoskonyhas halaszhaz, a gyéri f6ispan kaptalanfiiredi villaja, vagy a ,,bala-
toni stilusban” emelt balatonkereszturi fiirdGtelepi templom?

Két teljességgel kiilonboz6 gyodker(i és szerkezet( kultara talalkozik és él egyiitt a
Balaton-parton az elmult 140 esztendGben, s formalja a taj arculatat, az épitett kor-
nyezetet és az itt [akk mentalitasat. A tovabbiakban e két kultira eltéré vonasainak
és sziintelen kolcsonhatasainak tiikrében kiséreljilk meg értelmezni a Balaton térsé-
gének hagyomanyait — els6sorban a cimben jelzett harom fogalom koré szervezve. A
.tér” fogalma a balatoni kultdra egységének, illetve differencialtsaganak megértésében
segithet, a ,kép” fogalman keresztiil az emblematikussa valt targyakat, tajakat és hely-
szineket tekintjiik at, mig ,eszmeként” azokat a képzeteket targyaljuk, amelyek a
tajra és lakodira vonatkozo életprogramokat fogalmaznak meg. Ezek a tobbnyire kiviil-
r6l a térségbe aramlé eszmék — mint a ,,magyar tenger”, a ,,balatoni alkotmdny” vagy a
,Balatonkultusz”— mind az &slakék, mind a nyaralénépesség kultdrajabdl meritenek
ihletet, és alapjaiban érintik a térség legfontosabb kérdéseit: a nemzeti természeti kincs
és a polgarosulas problémajat.

~Somogyba’... ott vannak sok szokdsok!”

,Balaton-mellék”, ,Balaton-kornyék”, ,Balaton-part”, , Balatonvidék” — bizonytalan
korvonald, jotékonyan koriilhatarolatlan megnevezések jelzik a néprajztudomany di-
lemmait abban a kérdésben, vajon meddig hzédik a Balaton partja, meddig alkotnak
lakoi valamiféle néprajzi egységet. Ellentétben egyes karakteresen elkiilonithetd nép-
rajzi csoportjainkkal, a Balaton ,melléke” egyarant jelentheti a part menti vizjoggal
rendelkezé birtokos falvak gy(ir(ijét, de , az elemek kisugdarzdsa” kiterjedhet a Dunantul
egész kozépso részére: azaz a Tapolcatdl Sagvarig terjedd teriiletre (v6.: Jankd 1902,
Malonyay 191 I, Domanovszky 1943, Vajkai 1964). Hasonldan tisztdzatlan a mai na-
pig a ,,Balaton-felvidék” — egyébként irodalmi eredet(i — fogalmanak néprajzi tartalma
is, amely a Balatontdl északra esé teriileten nagyjabél minden olyan kozségre kiter-
jeszthetd, amely nem szamit kifejezetten ,bakonyinak”.

A Balaton térbeli koriilhatarolasaban tapasztalhaté ellentmondasok valéjaban tu-
domanytorténeti gyokerliek. A 19. szazadban viragzé taj- és népleird irodalom mi-
velGinek figyelmét nem keriilte el a Balaton térsége, e korai érdekl6dés azonban ki-
merdlt bizonyos toposzok (sz6l6sgazdak vendégszeretete, nép szegénysége stb.) is-
métlésében, és felt(ing ,népi” jellegzetességek (példaul szinpompas viselet) hianyaban
nem terjedt ki a balatoni lakossag néprajzi csoportjanak vagy csoportjainak kérdésére.
Az els6 szaktudomanyos igény(i néprajzi munka — Janké Janos (1902) kit(in6 mono-
grafidgja’ —, amely ezt megtehette volna, megrendelésre sziiletett, mégpedig egy alap-
vet@en foldrajzi indittatasd sorozat részeként,® amelynek szerkeszt&je Loczy Lajos
volt. Janké tehat kényszerpalyan volt a kutatas térbeli hatarainak kijeldlésekor, hiszen



a munka alaptétele a Balaton mint természeti képz6dmény volt a maga megkérdGje-
lezhetetlen egységében. igy a Balaton ,lakossaga”, s e lakossag ,néprajza” is — e fold-
rajzi szemlélet orokségeként — egységesnek, azonos vizsgalati szempontok szerint,
egy munka keretében kutathatdnak tételez6dott fol. Bar maga Jankd mar kutatasa elsd
hénapjaiban szembesiilt azzal, hogy ,,Balaton viztiikrében osztozé” és azt kizarélago-
san halaszé kozségek e szempont szerinti meghatarozasa ,,néprajzilag mennyire nem
természetes, s6t erGszakos”, a vizsgalatot egy masodik, s6t egy harmadik , falugytiriivel”
kiegésziteni mar nem maradt sem ideje, sem pénze. E sajatos kényszerpalya kettGs
Orokséget hagyott a 20. szazadi néprajztudomanyra.

Janké alapos, pozitivista indittatast 6sszehasonlité médszerrel vetette 6ssze a
Balaton-part népességének adatait, és targyi kultrajanak’ jellemz8it. igy jutott arra a
kovetkeztetésre, hogy a térség minddssze két olyan specifikus kulturalis elemet mond-
hat a magaénak, amely kornyezetétol megkiilonbozteti, s ugyanakkor a part mentén
mindeniitt jellemz6: mégpedig a haldszat, illetve a szélémtivelés és bordszat. Mig az
elébbi ,,6sfoglalkozas” a maga sajatos balatoni eszkozkészletével és médszereivel
(gyékényes ereszt6hdld, egyes varsa- és szigonytipusok, jégi haldszat stb.), addig a sz6-
I6m(ivelés régi magyar sz6l6fajokra (szigeti, sarfehér, juhfa) épil6 ,tisztan magyar”
jellegével tlinik ki. Nem szabad azonban elfelejteniink, hogy a zsakmanyolasnak és
gazdalkodasnak e terdileteit — melyek a monografia legsikeriiltebb fejezetei — az amugy
jelenkutatast végz6 Janké is mar csak rekonstrualni, illetve valtozasaiban megragadni
tudta. Az 1880-as évektdl a Balaton halaszatanak ugyanis mar mintegy kétharmad
része nagybérleti rendszerben, megvaltozott szerkezetben és eszkozokkel (példaul
tiszai bérhalaszok bekapcsolddasaval) folyt (vo.: Lukacs 1951); és ugyanezen években
rohamléptekkel terjedt a térségben a filoxéravész (sz616gyokeértet(i fert6zés) is, amely
dont6 valtozast hozott mind a széléfajtakban mind a mivelési médokban. Mig azon-
ban a halaszat néhany helyi sajatossagot leszamitva (példaul tihanyi gardahaldszat)
valéban egységesnek mondhaté a t6 egész viztiikrén, addig a sz616mivelés mar jelen-
tékeny kilonbségeket mutat az északi és a déli partszakaszon. A m(ivelés (metszés,
sziiret, borkezelés stb.) azonossaga ellenére kiilonbség mutatkozik mindjart termesz-
tett fajtakban, hiszen mig a Kenesét6l Keszthelyig terjedd szakasz a fehérborkulttra
teriiletére esik, addig a déli parton mar a filoxéra pusztitasa el6tt jelentékeny voros-
bortermd sz6l6hegyeket talalunk. A két partszakasz kozotti killonbséget — féként a
tajhasznalat terén — csak fokozza a filoxéravész. Mig a somogyi parton a kevés szamu
sz6l6hegy egy része ,lekoltozik” a homokos partokra, ahol hatalmas dltetvényekben
viszonylag hamar viragzé sillerbortermelés indul, addig a zalai és veszprémi partokon
szigoruan a hegyoldalakon marad a sz6l6kultara, ha kissé lejjebb is hazédik, mint ko-
rabban. (A korabban egységes borvidéki besorolas helyett 1967-t6l mar 6nallé bor-
vidék is lett a dél-balatoni.)

A leglényegesebb kiilonbség azonban a sz6l6termesztés gazdasagi jelentdségében
rejlett. Mar pusztan a sz6lGteriiletek nagysaga, és a termés mennyisége is nagy eltérést
(6 1902:252) mutatott (,,az északi part haromszoros nagysdgti sz6l6tertiletein 6tszérés
mennyiségii bor terem”), am ezen feliil az északi parti sz616k atlag kétszeres, de koz-
ségenkénti 0sszehasonlitasban akar tizszeres jovedelmez&sége (Jank6 1902:253-255)
olyan gazdasagfoldrajzi kiillonbségekre mutat ra, amelyek 6nmagukban is meggy6z6en
vetnék fel az egységes balatoni népi kulttira megkérdjelezésének sziikségességét. Am
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e kérdéskorben tovabbi adatokkal is b6ségesen szolgalnak egyrészt maga Janké Janos,
masrészt az 6rokébe [ép6 20. szazadi kutatdk. Ezek az adatok meggy6z6en bizonyit-
jak, hogy a Balaton korili lakossag — annak ellenére, hogy népe , tisztan magyar”,
eredetére nézve pedig szinte teljes egészében ,,dunanttli” — nem alkot néprajzi egy-
séget. A Janké altal vizsgalt 50 telepiilésbdl 30 esett az északi partra, 20 a délire,
mégpedig ez utébbin ,alféldi”, az el6bbin pedig ,, dombuvidéki jellegii” teleptlésképpel.
A telepiilésszerkezeti és tajhasznalati kiilonbségeket erGsitette, hogy a déli parton a
latifundiumok, mig az északin a parasztbirtokok szerepe volt nagyobb a termelésben.
A termelés — mint mar a sz6l6mi(ivelés kapcsan emlitettiik — dont6en eltért a m(ivelé-
si agak aranyaban is: Somogyban alapvet6en szantéfoldi gabonatermesztésre, Veszp-
rém megye enyingi jarasaban szanté6foldi kukoricatermesztésre épiilt, mig Kenesétdl
Keszthelyig alapjai a sz6l6- és gyiimolcstermesztésen nyugodtak. A szerkezetében
nagyjabol megegyez6, de az épitéanyagokban jelent&sen kiilonb6z6 hazakat menta-
litasaban is igen kiilonb6z& népesség lakta: az északi part kékeritéssel 6vezett kéha-
zaiban atlag 5,9 f6 (és a népbetegségként terjed6 egykézés miatt rohamosan fogyat-
koz6) lakossaga a 19. szazadban még jelentGs szamban reformatus vallasd, mig a déli
és nyugati és keleti partok sovény- és sarfala lakééplileteiben nagyobb szamu (atlag
7,1 f6), dontGen katolikus parasztpolgarsag és cselédség élt. (A katolikus uradalmi
cselédség a kornyezd parasztfalvakétol is eltérd, gazdagabb és archaikusabb szokas-
anyagot 6rz6tt meg, amely a Balaton-felvidéki puritan reformatus kozegben él6k sze-
mében még idegenszeri{ibben hathatott. Ez allhat vorésberényi adatk6zl6m kijelenté-
sének hatterében: ,Somogyba! Ott vannak sok szokdsok, nem ndlunk”)

A kiillonbségek felmutatasanal is jelent6sebb hatast volt Jankdnak a két part kozot-
ti tarsadalmi érintkezések teljes hianyardl tett kijelentése: ,,... a Balaton északi és déli
partja kozott, Tihany vidékét a vele szemben fekvé Zamardi vidékével egyiitt kivéve, a
népesség aramlasa, kicserélése csaknem semmi, a Balaton viztiikre a népeket nem ko-
totte 6ssze, hanem inkabb szétvalasztotta; a Balatonnak tehat a mellette él6 népek
kialakulasaban egészen mas szerep jutott, mint mas hasonlé vizfeliileteknek, melyek
a parti lakossag teljes 6sszekeveredésének Utjaul szolgaltak, s ennek oka kétségteleniil
a népesség kizardlagosan szarazfoldi természetében rejlik.” (6 1902:138.) Sz6 szerint
idéztiik Janko végkovetkeztetését, amely mint az északi és déli part kiilonbségeinek
magyarazata, megkeriilhetetlen szoveghagyomanya lett a késébbi kutatasoknak. A
Balaton elvalaszto szerepének kérdése ugyanis Gjra és Gjra folvet6dik. A partok k6zot-
ti élénk kereskedelmi kapcsolatokra hivatkozva tobben vitatjak a Balaton elvalaszté
szerepét,® mig mas szerz6k Gjabb és Gjabb adalékokat szolgaltatnak a hazassagi kap-
csolatok teljes hianyara, amely a part menti telepiilések tarsadalmi-kulturalis identi-
tasat a ,,szarazfold” felé vagyis Veszprém, Somogy és Zala megyék egyéb kistérségei
iranyaba terjed6nek valdszin(siti. Fontos allasfoglalas Késa Laszl6é, aki a magyar pa-
rasztsag polgarosulasanak kérdéskorét taji-torténeti megoszlasban targyalja. Bar mind
a Balaton elvalaszté mind 6sszekotd szerepérdl tandskodé érveket mérlegre teszi,
allasfoglalasa, mely szerint a déli partot egységesen a Somogynak nevezett —és a 19.
szazadban kifejezetten elmaradottnak tartott — taj részének tekintve a Dél-Dundantul:
Gdcesejtél a Sarkozig fejezetben, mig az északi partot A Bakony és a Kelet-Dundntul fe-
jezetben targyalja, lényegében Janko allitasat igazolja (Késa 1991:248-275). Egyes
résztanulmanyok tovabbi (j szempontok felvetésével (példaul a somogyi part harom



kilonb6z6 nyelvjarasi Ovezetbe sorolasa vagy a sokat emlegetett somogyi ,,elmara-
dottsag” torténetileg valtoz6 mértéke, stb. [Knézy 1993]) [ényegesen arnyalhatjak az
egyes néprajzi csoportokrdl alkotott képet. A sokat vitatott f6 kérdést azonban végleg
eldonteni latszik az tgynevezett kartografiai modszer tovabbfejlesztéseként kidolgozott
korszer(i eljaras: a Magyar Néprajzi Atlasz adatainak szamitogépes klaszteranalizise.
Ez a mddszer nem specialis kulturalis jelenségek meglétét vagy hianyat keresi, hanem
kulturdlis jelenségek egyiittes el6forduldsanak sajatos mintdzatat” j regionalis felosz-
tasok alapjava teszi. A népi kultdra valamennyi teriiletérdl rogzitett kulturalis jelen-
ségeket (kb. 600 témakor) egyetlen idémetszetben (1900 koriil) vizsgalé kutatds el6-
zetes eredményei alapjan megallapithatd, hogy a Balaton kulturalis hatart képez, amely
—az egységesen a dél-dunantuli régidhoz tartozd — déli part és a kissé tagoltabb észa-
ki part kozott hizédik. Az elemzés eredményeit figyelembe véve tovabbi kulturalis
hatarnak kell tekinteniink Zala és Veszprém megyék mai hatarat, amely a Nyugat-Du-
nantult valasztja el a az igynevezett nyugati régié tobbi részétol. Az adatelemzés
mind finomabb fokozatai azonban egy tovabbi kis régiot kijelolnek a térségben. Ez pe-
dig nem mas, mint a Balaton-felvidék Veszprém-kornyéki telepiléseibdl és harom
észak-kelet-somogyi falubdl all6 egység: az Gigynevezett kelet-balatoni régié (Borsos
2003:31, 44-47, illetve 53).

A kelet-balatoni mikrorégié — amelynek jelent6ségére elséként e szamitogépes elem-
zés mutatott ra — a kozigazgatasi beosztas és a varosok tarsadalomszervezd erejére
hivja fel a figyelmet. Fokszabadi és Si6fok a 18. szazad elejétSl 1950-ig Veszprém var-
megyéhez tartozott, s természetes kapcsolatok flizték a megyeszékhelyhez, amelynek
vasarait, hivatalait rendszeresen latogatta. Ugyanakkor a szarazféldi Gton viszonylag
egyszer(ien megkozelithetd Kajarral, Kenesével, de még Vorosberénnyel® is hazassa-
gi-rokonsagi kapcsolatokat tartott fenn, amely a féldrajzi adottsagokon alapulé kultu-
ralis egységét tovabb erGsitette.

A 990 km? kiterjedés(i balatoni taj domborzati-éghajlati heterogenitasa — amely
kulturalis megosztottsagaval is jelentGs egybeesést mutat! — olyan mértékd, hogy
rendszerében a tajértékelés szempontjabdl egyetlen ,,homogenizald természeti tényez6
jelent dominanciat, s ez maga a té” (600 km?). A foldrajztudomany e megallapitasat
természetesen nincs okunk megkérdGjelezni, am a tovabbi kdvetkeztetés — miszerint
ez a dominancia az oka a sajatos hasznositasi médnak, ,aminek alapjan a szakiroda-
lomban idegenforgalmi-iidiilé kérzetként onallé egységnek tekintik” a Balatont, lehetd-
séget adva az ,,6ndllé komplex foldrajzi tajként” valé targyalasra — tobb szempontbol
elgondolkodtatoé (—Szilard 1975:440). Egyrészt utal az 1970-es évek Balaton-szemlé-
letére, mi szerint a t6 lIétének egyetlen értelme, hogy partjain nemzetgazdasagi szem-
pontbdl fontos idegenforgalom szervezddjon. Ezzel 6sszefiiggésben azonban azt is
sugallja e kovetkeztetés, hogy az idegenforgalom megjelenése el6tt semmiféle olyan
vizi és parti tevékenységgel nem kell szamolnunk a térségben, amely egységes , hasz-
nositas” képét mutatna.

Ez pedig Jankénak a balatoni nép ,szarazfoldi” jellemérdl vallott meggy6z6désével
cseng egybe, amely a monografia masik fontos tudomanyos 6roksége volt. Ennek az
orokségnek a szellemében valt tudomanyos topossza a helyi lakossagnak a Balatonhoz
fliz6d6 k6zombos viszonya, s épiilt be a kozfelfogasba a viziszonyban szenved6, Gsz-
ni nem tudé, gézhajdéra nem szall6 balatoni ember portréja. Ami a képnek ellentmon-
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dott, példaul a halaszat, amely a viz hasznalatanak tagadhatatlanul intenziv mddja,
hamar zardjelbe kerilt,'® de a hal taplalkozasban betoltott szerepérdl is kifejezetten
negativ nyilatkozatokat olvashatunk a szakirodalomban.!"

A Janké-mdi sajatos kett6s hatasa — némileg sarkitva — tehat abban nyilvanult meg,
hogy az egyes szerz6k a ,,Balaton-mellék” egységben latasanak igényét azzal az el6-
feltételezéssel kombinaltak, hogy ebben a Balaton kordli tajban éppen a (varosi mi-
veltségt6l amagy is ,fert6zott”) parti falvaknak nem kell kiilonGsebb jelent&séget tu-
lajdonitani, hiszen ezek sem hagyomanyaikban, sem a té hasznalataban nem kilon-
boznek a totol 10 vagy akar 30 kilométer tavolsagban fekvé telepiilésekt6l. S miutan
a néprajztudomany a maga 6sszefoglald, nagyobb kézonséghez eljuté miiveiben mind
a mai napig nem tett kisérletet e kép arnyalasara, joggal élhet a tévhit, hogy a to bir-
tokbavétele valdban az idegenforgalomnak koszonhet6, amely a maga torvényszer(-
ségeinek megfelel6en néhany évtized alatt ,,homogenizalta” a t6 part menti savjat.

.... reggel kiment a téra, kib6kétt néhany halat”!2

Feltétlenil sziikséges tehat a hagyomanyos balatoni életformat a tekintetben szem-
igyre venni, hogy az valéjaban mennyire élt, illetve nem élt a Kézép-Eurdpa legnagyobb
tava adta természetes lehetGségekkel. A természetet a varosi életforma aranytalansa-
gainak enyhitésére hasznal6é nyaralénépesség ,értelmezhetetlen” szokasaival (toat-
Uszas, céltalan vitorlazas) szemben a Balaton tradicionalis hasznalata valéban vissza-
fogottnak tlinhet, am ez nem a lakossag ,,szarazfoldi” hajlamaira, hanem éppen a té
alapos ismeretére vezethetd vissza. A balatoni ember ismerte a tavat, tisztaban volt
hullamzasa természetével, nevet adott a szeleknek és a viharoknak. Az id6jarasbél, a
viz szinébdl jésolt a szEl6termés nagysagara, és egységében szemlélte a té egész me-
dencéjét: az Gslakossag korében ma is élnek még az ,,alsé part” és a ,fosé (felsd) part”
megnevezések.

A halaszat és a halfogyasztas jelentGségét tamasztjak alad a Balaton térségében
gy(jtott ragadvanynevek (Csuka Feri, Ponty Jani), falucstfolok (Keszegrdgd, Kiiszrdago,
Keszeges), a halaszverbunk'?, a halaszlegendak és halaszndtak'4, valamint a hallal kap-
csolatos sz6lasok és kozmondasok népszeriisége. Ez utébbi folklérm(ifajbél néhany
kifejezetten balatoni eredet(i szolast is ismeriink (Kiiszon keszeget; Diirg6ldik, mint
kotlés keszeg a kiihoz; Ugy érzi magdt, mint hal a szatyorban), mint ahogyan a hal test-
részeinek sajatos balatoni terminolégiajat is tudta még régziteni Herman Ott6 az
1870-es években.'s

A Balaton hasznositasi formai kozott jelent6ségében vetekedett a halaszattal a
nddgazdalkodds, melynek stlyardl sokat elarul, hogy begy(ijtését mdsodik aratasnak
is nevezték. J6 minéségii nadasok els6sorban a szélarnyékban fekvd, saros-iszapos
partvidék( fels6 parton, valamint a Kis-Balatonon talalhatok a mai napig is — jovedel-
mezGsége ezeken a teriileteken meghaladta a szantokét és megkozelitette a kertekét
(6 1902:300)!

A balatoni embernek a fiird6zéstél vald beteges tartézkodasarél szamos forras em-
lékezik meg, gyakran ironikus hangvétellel. ,Itt ndlunk csak a zsid¢ fiirdik meg kdcsa”
— Osszegzi példaul E6tvos Karoly az 1875-ben tett balatoni utazasa tapasztalatait



(6tvos 1982:25). A specialis ruhatarat és berendezéseket igényld, sport és egészség-
lgyi célokat szolgalé fird6zés ugyan valdban teljesen idegen volt a balatoni lakossag-
tol (s az is maradt nagyjabol az 1940-es évekig), a tisztalkodast és kanikulai felfrissi-
lést célzo fiirdés azonban korantsem! A parthoz kozel lakék nyari napokon rendsze-
resen megmartéztak a téban, mint ahogyan ezt a mosdasszonyok és az itatni érkez6
pasztorok sem mulasztottak el. Nyaranta legalabb kétszer pedig, a nagyobb széna-
munkakat és a takaroddst kovetSen, egész falvak kerekedtek fol (akar a tétol 15-20
kilométernyi tavolsagbdl is), hogy szekerestiil, lovastul, ruhastul belehajtsanak a to
vizébe, és megszabaduljanak a portdl, torektdl és az arpakalaszok igen kellemetlen,
viszketést okozo kldhdjaol.

Példainkkal azt szerettiik volna jelezni, hogy a Balaton idegenforgalmi célt haszno-
sitasa el6tt is megtalalhatok voltak a toparti savban azok a tényezd6k, amelyek a helyi
tarsadalom kulturalis heterogenitasa ellenére — pontosabban a mellett — ,,homogeni-
zalo” er6ként voltak jelen, és amelyeknek megléte kozvetleniil a Balatonra mint ter-
mészeti tényezbre vezethets vissza.

»...Délrél a Balatony tava minden szomszédsdgtol megfoszt”'®

Egyetlen tevékenység azonban valdban teljességgel hianyzott a Balaton hagyomanyos
hasznalatabol, mégpedig a vizen valé atkelés gyakorlata, amelyre mar maga Janko is
visszavezette a hazassagi kapcsolatok teljes hianyat (,,A menyasszonyt nem szeretik vi-
zen-jégen hordozni”). Jankénak a vizi kozlekedés hianyardl tett megfigyeléseit azota
szamtalan adat alatamasztotta, okait és kdvetkezményeit azonban mégis érdemes ala-
posabban szemiigyre venni. A jelentGsebb folydvizeinkre és tavainkra irdanyul6é nép-
rajzi vizsgalatok meggy6zGen bizonyitjak, hogy ezek évszazadokon keresztiil 6ssze-
koto szerepet toltottek be a partjaikon €16 lakossag kultarajaban, sem a kulturalis javak
folyamatos aramlasanak, sem a vizen atnyulo birtoklasnak, sem az intenziv hazassagi
kapcsolatoknak nem szabva gatat. A balatoni nép ,,szarazfoldi” természetét tehat in-
dokolatlan lenne egyszertien jellemvonasként értékelni, hanem sokkal inkabb a t6 spe-
cialis éghajlatabdl, foldrajzi adottsagaibol kovetkezd ésszeri tartozkodasként. A hirte-
len keletkezd, kiszamithatatlan hullamzassal jaré veszélyes viharok — amelyek az inga-
tag, egy torzsbdl vajt bodénhajokon jard halaszok katasztrofairdl szolé folklér-jellegil
elbeszélésekben valtak tovabb orokithetd tudassa — nem tették lehet6vé a csdnakkal
valé atkelés napi gyakorlatta valasat. A biztonsagosabb dereglyékkel ellatott rév-atke-
16k (Tihany-Szantdd, Boglar-Révfiilop, Fenékpuszta) ugyanakkor els6sorban uradalmi
érdekeket szolgaltak, méghozza olyan erGs érdekeket, hogy azokat a varmegyéknek
tobbszori prébalkozas ellenére sem sikeriilt ellenérzésiik ala vonni. A Széchenyi al-
maiban viragzé kereskedelmet sziil6 g6zhajézas meginduldsa sem hozott ebben attorést.
A Kisfaludy vizrebocsatasa idején épllt tiz balatoni kikot6bdl a szazadforduléra csak
harom maradt épségben: karbantartasukra nem volt sem igény, sem akarat, hiszen e
kikotkben egy lélek sem szallt hajéra évtizedekig! (Jellemzd, hogy a Sidfok fejlesztésén
munkalkodé vallalkozé éppen a gyakorta viharos, kiszamithatatlan idGjarasra épitette
nagyszabasu terveit, azt remélve, hogy a vonattal érkezd és Fiiredre igyekvé nyaralo-
k6zonség nem mindig fog tudni atjutni a tdlpartra [v6.: Sagi-Zakonyi 1989:315].)
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Latnunk kell ugyanakkor, hogy — szintén a Balaton adottsagaibol kovetkez6en — adva
volt a két part kozotti kapcsolattartasnak egy olyan specialis modja, amely foloslegessé
tette, hogy a parti lakossag akar veszélyeknek tegye ki magat, akar pénzt koltson a
révre. A telente legalabb tiz napra, de néha hetekre tiikorsimara befagyo té jege — sza-
non, szankén, lovaskocsin, gyalog (jégpatkoval) vagy kés6bb fakutydn — kivalo kozle-
kedési utat biztositott, azzal a tovabbi elénnyel, hogy a déli part tobb helyiitt vizenyds
részei, és a minden(tt elhanyagolt szarazfoldi utak is egy csapasra jarhatdk lettek.
Ezen az Gtvonalon kapcsolddtak be a gazdak id6szakosan abba a — a nagyobb birto-
kosok és a Révfiilopon gabonaraktarat bérlé boglari keresked6k altal egész évben (izott
— kereskedelmi tevékenységbe, amely az eltér6 6koldgiai adottsagokkal bird tajak aru-
cseréjét jelentette. A téli halaszat és a jégvermek megtoltésére szervezett jéguagds
alkalmaval is gyakorolt jégen vald jaras szivosan fennallé kozlekedési méd maradt a
parti lakossag életvitelében. Evtizedekkel a vasuti kozlekedés megindulasa (1861, il-
letve 1909),'” majd a to kordili els6 autdut kiépiilése utan (1936) is rendszeresen
kozlekedtek még szekerek és szanok a befagyott tavon, szervez6dtek rokonlatogatasok
az erre a célra kis szekrénnyel is kibGvitett fakutyan, de arra is van példa, hogy isko-
laba vagy a munkahelyre a jégen kerékparozva'® jutottak el a parti lakosok.

Az arucsere legfGbb termékei az északi parton a bor, a mandula és épit6ké, a déli
parton a gabona és a sertés, a mez6foldi részen pedig a kukorica volt. Emellett azonban
szamtalan mas, kisebb jelent&ségii aru is aramlott egyik partrél a masikra a Csobanc
aljaban kitermelt rézsaszin kdlyhafesté foldtél kezdve a Kis-Balaton térségének télgyfa
hordéin és dongafdin keresztiil a Somogyban kedvelt vdszolyi korséig. Ugy tinik: e
kapcsolatok ugyan sokrétiiek, de a gazdasagi érdekeken ritkan lépnek tal. A kéroshegyi
pintérek példaul a 18. szazad elején habozas nélkiil folkerekedtek (tihanyi kozvetités-
sel), hogy a vazsonyi pintérekt6l szerezzenek artikulusokat (6thy 1988:100); a siime-
gi bacsu latogatasatol (a dél-nyugat-balatoni falvak lakossagatél eltérGen) azonban
mar lemond a kornyék katolikussaga, s helyette inkabb az andocsi bicsit részesiti
elényben!

Az arucseréhez sziikséges tarsadalmi kapcsolatok apolasat megkonnyitette, hogy a
malmokban sz{ikolkodd, de gabonaban bévelked6 somogyiak rendszeresen jartak at
orletni a Tapolca kornyéki és a csopaki malmokba. Az aru mellett a munkaerd is vi-
szonylag rendszeresen aramlott a két part kozott: a somogyi nagy uradalmak még az
1940-es években is fogadtak zalai aratdkat, valamint keszthelyi, gyenesi és diasi ha-
ldszokat. Altalaban megallapithaté, hogy mig a kozlekedési viszonyok javulasatél kezd-
ve a vasaroknak és a hazal6-felvasarlo kereskedelemnek'® lett nagyobb szerepe az aruk
cseréjében, addig a 18—19. szazadban ebben még az uradalmak és nagyobb birtokok
jartak az élen, amelyek a tavon atnyulé birtokviszonyokra is szolgaltattak példakat.
Ezek kozé tartoztak a sajat révet fenntarto fonyodi Lengyel, Inkey, Paszthory csaladok,
akiknek Szigligeten voltak birtokai; a Siéfokon és Kilitiben birtokos veszprémi kaptalan;
a Boglar és Kiliti kozotti uradalom tulajdonosa: a Tihanyi Apatsag; vagy a keszthelyi
Festeticsek, akiknek szamtalan uradalma koziil egyik a balatonkereszturi volt. Tal-
parti sz6l6birtok szerzésére értelemszer(ien a déli parti kdznemesség és nagybirtokos-
sag?® torekedett inkabb, de ellenkezd irany( folyamatra is van példa. A filoxéravész
kovetkeztében nincstelenné valt egykori zalai sz616birtokosok karpétlasként a balaton-
keresztari homoki nagy sz6l6telepen (ma Balatonmariafiird6) jutottak birtokokhoz.



E tobb pilléren nyugvd, valtozatos kapcsolatrendszer ismeretében értelmezve a Ba-
laton ,.tereit”, foldrajzi és kulturalis szerepét, némileg arnyalnunk kell az eddig kiala-
kitott képet. A t6 ,.elvalaszt” ugyan, ahogyan azt mar Janké allitotta, ugyanakkor viszont
Ossze is kot, a megfelel6 csatornakon és az éppen sziikséges mértékben. LehetGséget
ad az elvalasztottsagnak, de mindenekel6tt a foldrajzi-okoldgiai kiilonbségeknek meg-
felel6en mas-mas iranyba fejl6d6 kistérségek eltéré adottsagainak kiegyenlitésére,
mikozben a jelent0s és tartds népességmozgasoknak a hagyomanyos paraszti kulttra
fennallasanak id6szakaban mindvégig gatat szab. Valddi kulturalis hatar tehat a Bala-
ton — a hatarszerep minden ismérvével, hatranyaval és el6nyével egyiitt.

~Most mar tudom, hogy az urak miért nem kivankoznak
a mennyorszagba!”

A nyaralonépesség megjelenése a Balaton térségében mas Osszefiiggésekben és mas
hangsulyokkal veti fol a kulturalis hatar kérdését. A mar idézett gazdasagfoldrajzi allas-
ponttal — miszerint a térséget minden kétséget kizaréan homogenizalja az idegen-
forgalom — szamos egyéb megfigyelés is egybecseng, amelyeknek lényege, hogy a
Balaton mentén a polgarosulas ,katalizatorai” fiird6egyestiletek voltak (. Miklos
2004:53). Valdban: a korabeli sajtd hiradasait vagy a furdékultara fejlédésérdl sz6l6
Osszegzéseket olvasva egy népességszamaban és intézményeiben rohamléptekkel gya-
rapodé, gyorsan urbanizalédé és egységes kormanyzati akarattal iranyitott Balaton-part
képe rajzoladik ki. A kulturalis hatar-szerep felszamolasarél azonban ennek ellenére
sem beszélhetlink: ez ugyanis fennall egészen addig, amig a hagyomanyos paraszti
kultara egyes elemei élnek. S6t, ez a hatar djra is termel&dik a foldrajzi kdrnyezethez
alkalmazkodni kénytelen fiird6kultara eltéré valtozataiban, példaul a horgaszati mad-
szerek kiillonbségeiben vagy déli part sekély vizére és fovenyére szervezett gyermek-
paradicsomok és az északi part zartkerti 6vezetében, préshazak k6zott megbavo ér-
telmiségi nyaraldk igen eltérd életvilagaiban. Ennél azonban sokkal izgalmasabb az az
Uj hatar, amely a nyaralék megjelenésével egy-egy telepiilésen belil, s6t egyes lako-
telkeken és épiileteken beliil jon létre, és amelynek mentén 0j identitasok és életstra-
tégiak keletkeznek sziintelen.

E folyamat egyik fontos fordulépontja a polgari, illetve arisztokrata életvitelre vald
racsodalkozas, amelynek talalé 6sszefoglalasa egy parti villaban munkat vallalé tihanyi
napszamos asszonytél szarmazik: ,,Most mar tudom, hogy az urak miért nem kivankoz-
nak a mennyorszdagba!”?' A racsodalkozas sok esetben mintakovetést eredményez,
amely végs6 soron a targyi kulttra latvanyos atalakulasahoz vezet, am mégsem ez a
valtozasok igazi tétje. A f6 kérdés a hatarok két oldalan all6 Gslakossag és nyaralé-
népesség hagyomanyhoz valé viszonyaban rejlik, amely kijel6li szerepiiket a polgaro-
sulas folyamataban.

E folyamatban egyarant jut szerep a néhany napot vagy hetet itt tolt6 tidiil6kozon-
ségnek és a sajat ingatlant épit6 nyaraléknak. Az el6bbi csoport, amely a balatoni
turizmus legelsd, reformkori korszakatdl maig jelen van, és puszta jelenlétével, de f6-
ként a megélhetés forrasainak bévitésével hat az 6slakossag mentalitasara. A nyara-
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16- és villatelepek épitésével viszont olyan (j (ideiglenesen allandd) népesség jelent
meg a Balatonon, amely — bar eleinte csak nyarra tervezi kapcsolatat a térséggel — ro-
vid id6n belll ambiciézus ,honfoglaléként” Iép fel, atszabva a hagyomanyos térhasz-
nalatot és a formalisan vagy informalisan kialakult birtokviszonyokat. E honfoglalas
fokozatai a viz birtokbavételétdl, a templom, a temetd hasznalatan keresztiil, a levegd
kisajatitasan at a Balaton Gj kozpontjainak kijeloléséig terjednek, s a balatoni identitas
részbeni atszabasaban csticsosodnak ki. E folyamatra példaként hozhatjuk azt a gya-
korlatot, mi szerint nem egy kdzség immar valamely hiresebb m{ivész vagy politikus
nyaralétulajdonosat teszi 6nképe egyik emblémajava.

E materialis és eszmei sikon egyarant zajlé térfoglalas egyes szintjeit vessziik sorra
a tovabbiakban, els6sorban a helyi lakossag szemszogébdl.

A térfoglalas elsé latvanyos lépése a viz birtokbavétele volt. Mint a fentiekben ra-
mutattunk, a té hasznalata nem volt idegen az Gslakossagtol, az arisztokracia egész-
ség- és testeszményével, majd a szabadidé eltoltésének polgari gyakorlataval kapcso-
latos 4j formak azonban igen. (,Azt még megértem, hogy az urak lejénnek és megfiirde-
nek, de hogy ide j6jjenek lakni, csak azért, hogy fiirddhessenek...”)??

A viz birtokbavételének szimbolikus allomasa volt a Balaton-atlszas, amelynek
ritudlis szerepét jelzi, hogy két ,elsé” alkalmat is szamon tartjuk. 1836-ban a legen-
das testi erejér6l ismert Wesselényi bard Gszott at Fiiredrdl Tihanyba, majd (ismét
»els6 izben”) Szekrényessy Kalman dzsidaskapitany tette meg (iszva a Fiired és Siofok
kozotti tavolsagot 1880-ban.?® Ellentétben a Balaton-viz korai, kozvetett — flredi
fird6haz kadjaiban val6 — felhasznalasaval, a tavi fiird6zés kés6bbi formai egyre inkabb
hasonlitottak a helyi lakossag firdézési szokasaira, latvanyos elemekben azonban
tovabbra is kiilonboztek attol. A ndk és férfiak elkilonitett fiird6zése, a vizbe emelt
mesterséges épitmények, a fiird6kabinok hasznalata, az tiszémesterek miikodése, a spe-
cialis furdéoltozetek olyan idegenszer(i jelenségek voltak, amelyek lényegében a 2.
vilaghabort végéig tavol tartottak az Gri strandoktdl az Gslakossag nagy részét. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy maga a strandolds mint id6toltés ne terjedt volna ro-
hamosan, féként a 19-20. szazad forduldjan sziiletett s az Gket kdveté nemzedékek
korében. A firdGegyesiiletek altal fenntartott, kiépitett belépti dijas strandok helyett
a Balaton part 6sszes kozségében a helyi parasztsag ,,strandként” kezdte hasznalni
az évszazadokon at allatfiiroszt6-helyként ismert homokos vagy kéves partszakaszokat,
ahol az allatokkal egyiitt egyébként mar korabban is megmartéztak. A hasznalatban
bekovetkezett valtozast a helynevek médosulasa is jelzi: Kenesén ma is él a Diszndle-
jaréi strand helynév hasznélata. Uszni ugyanakkor csak igen lassan, s csak kevesek
tanultak meg. A viztél valé félelem, a té ellenséges természetérdl él6 hiedelmek (,,a Ba-
laton behiizza az embert”) a tobbséget visszatartotta attdl, hogy magatdl tanuljon meg
Uszni. Kivételt jelentett ez aldl, ha az Gszni tudashoz komoly egzisztencialis érdek
fliz6dott, példaul azokon a telepiiléseken, ahol a g6zhajé nem tudott kikotni, s igy az
utasokért csonakkal kellett beevezni. Ezt a munkat ugyanis mar az 1920-as években
vizijartassagi igazolvany megszerzéséhez kototték a fiirdGegyesiiletek. Van azonban
példa arra is, hogy valamely szervezet jotékony céllal, programként vallalta magara a
falusi gyerekek Gszni tanitasat. A Csopakon nyaralét fenntarté angolkisasszonyok
példaul kifejezetten e célbdl ingyen beengedték kiilon strandjukra a gyerekeket.

Az egyes tarsadalmi rétegek elkiiloniilését szolgalé megosztott vizhasznalat azon-



ban csak egy ideig bizonyult fenntarthaté kompromisszumos megoldasnak. Az idegen-
forgalmi igények novekedésével példaul a hagyomanyosan hasznalt moséhelyeknek
egyre messzebb és messzebb kellett koltoznilk, mig végiil az 1930-as években tobb
helyen rendeletileg végleg be is tiltottak a Balatonban valé mosast. Zavaré tényezdéként
hatott a nyaralok nyugalmara a strandok kornyéki allatfiirosztés vagy kenderaztatas
is. Fényes bizonyiték erre Almadi 1901-ben kiadott szérélapja, amelyen a déli partrél
mar ismert, a parasztfalvak kdzelségéb6l adédé problémak ismeretében éppen az al-
lattartas, a por, a kenderaztatas hianyat tiintetik fel a fiird6hely el6nyeiként (Kdsa
1999:47)! Mas adatok is bizonyitjak azonban, hogy ,,a kézségek idegen testnek tekintik
és idegenkedeéssel kezelik a teriiletiikh6z tartozo fiirdoket”.2* A 19. szazad végén az ara-
csi pasztor ,csakazértis” pontosan oda hajtotta délben a marhakat, ahol ,,az urak fii-
rodtek”, de el6fordult, hogy azért kellett minden szezon végén lebontani és elszallita-
ni a firdékabinokat, mert a falusi duhaj legények sziiretkor vagy farsangkor megron-
galtak és folgyajtottak Gket.?

Ugyanakkor a kozségekbe érkez6 vendégek is idegenkedéssel fogadtak a falusi élet-
forma sok elemét. Mikozben elfogadtak, s6t keresték a természet adta lehet&ségeket
(Gszas, kirandulas, sz6l6hegyi piknik), szenvedtek e természetkozeli életforma szik-
ségszer(i velejaroitdl, mindenekel6tt az allattartas kovetkezményeit6l. Az ellenséges
megnyilvanulasrél tandskodé példak ellenére a kozségek altalaban igyekeztek pozitivan
reagalni a nyaralok igényeire, és — kiilonosen a szobakiadasban nagyobb hagyoma-
nyokkal biré helyeken — dnkorlatozo intézkedéseket vezettek be. Kenesén példaul a
nyari hénapokban sziineteltették az utcasopreést, viszont két ,,6nt6z6kocsit” allitottak
munkaba, a pasztoroknak pedig megtiltottak a reggeli tiilkolést! Siéfokon viszont a
szezon idejére egyszer(ien megvaltoztattak a csorda Gtvonalat, s igy az a féutca helyett
valamelyik mellékutcan jutott le a parti legelGre. A parasztfalvakban vagy azok koz-
vetlen kozelében létesiilt GdulGtelepek e jellegzetes problémait az 1970-es évek koz-
ségi allattartasi rendeletei prébaltak hosszd tavon rendezni, de egészen csak a nap-
jainkra lezajlott életformavaltas oldotta meg: végleg atengedve a falu tiszta és szagta-
lan levegéjét a nyaraléknak.

Az Gj balatoni népesség térfoglalasanak kovetkezé — legkényesebb — szintere a fold.
A Balaton koriili foldteriiletek novelése az 1 770-es évek o6ta kiizdelem targya volt. A té
lecsapolasaban legf6képpen érdekelt somogyi foldbirtokosokkal szemben mindig is
voltak ellenérdekeltek: a halaszok, a bozétokban legeltetd gazdak és a felsé part vizei-
nek és nadasainak tulajdonosai. A Sié-csatorna birtoklasaért adaz kiizdelmet folyatott
a 19. szazad koézepén a két varmegye,?® pedig akkor a tét még csupan a szanté6foldi
mi(ivelésre alkalmas teriiletek névelése volt. Mai szemmel nézve nem kétséges, hogy
a szant6foldi hasznositasnal joval jovedelmezG6bb tevékenység a Balaton-parti parcel-
lazas, amely a mai napig tart, helyenként egészen bizarr helyzeteket teremtve.?” Az
els6 strandok és villatelepek épitésekor ez a felismerés azonban még nem mindeniitt
sziiletett meg.

Bar a villatelepek szinte kivétel nélkiil a mez6gazdasagi szempontbdl értéktelenebb
részeken, tobbnyire part menti legel6kon jottek Iétre, a parcellazas mégis lassabban
haladt, mint azt a Balaton szerelmesei szerették volna. Eleinte a nagybirtokosok is
vonakodva valtak meg foldjeikt6l, s csak egy-egy merészebb birtokos vagy onzetlen
polgar sikeres parcellazasat latva vagtak bele maguk is villatelepek létesitésébe —am a
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kisbirtokos gazdak korében még szivosabb volt az ellenallas. Az elsé alséorsi villate-
lep-létesitési terveket példaul a kdzbirtokossag 6dzkodasa hizta keresztiil; Kenesén
egy tehetGsebb kozépparaszt gazda makacssaga akadalyozta meg az Almadiéhoz ha-
sonlo flrdé6telepi fejlédést; a kajari birtokosokat pedig csak a telepiilést ért hatalmas
haborus karok tudtak ravenni, hogy megvaljanak parti birtokaiktél. (Mas kérdés, hogy
az évtizedeken keresztil féltve 6rzott folddarabok egy része végiil a téeszesités sor-
sara jutott.)

A néhany korai fiird6telepi sikertorténetet leszamitva (Almadi, Siéfok, Fonydd stb.),
a Balaton-part beépitése a trianoni dontés utan megvaltozott foldrajzi és ideologiai
kornyezetben valt megallithatatlanna. ,,Egyetlen megmaradt nemzeti kinesiink”, a ,,ma-
gyarsdg szent tava” partjan egyre nagyobb szamban bukkantak fel az adriai és tatrai
fiird6helyekrél kiszorult arisztokracia képvisel6i, akik — a balatoni nyaralasban mar
évtizedes gyakorlattal biré tisztviselGréteggel és értelmiséggel szemben — mar nem a
falusi tisztaszobak bérbevételével kezdték az aj kornyezettel vald kapcsolatfelvételt!
A rohamléptekkel terjeszked6 flrdGtelepek sajat, fiiggetlen intézményrendszer és az
anyakozségekétdl fliggetlen identitas épitésébe kezdtek: Gj helyneveket és kozségne-
veket alkottak, Gjabb és Gjabb legel6ket tortek fel, és (j templomokat épitettek, ame-
lyeket a helyi lakossag nem latogatott, legfeljebb a nyaraldkkal valé kapcsolattartas
érdekében keresett fel.

A térfoglalas azonban nem csak a beépithetd foldteriiletekre terjedt ki. Fokozatosan
érvényesiilt példaul kozvetleniil a vizparton: igy a sétanyokon, amelyeket az aj divatot
felkapd parasztifjisag azonban részben igyekezett visszafoglalni?® vagy a horgdszhe-
lyeken, amelyekért kiilonésen az elmdlt masfél évtizedben folyik adaz kiizdelem.?’

A tér végleges és visszavonhatatlan birtokbavételének jele, és egyben az id6szakos
tartozkodas ellenére nagyon erG6s — mert valasztott — balatoni identitas csalhatatlan
bizonyitéka, hogy a nem allandé lakosok egyre gyakrabban valasztjak temetkez6helyiil
magat a tavat, sajat kertjiket (hamvak szétszorasa), az erd6t, a fiirdGtelepi kapolna
kolumbariumat vagy a helyi temet6t, ahol hovatovabb versenyfutas folyik a ,,jobb he-
lyekért”, azaz a jé kilatassal rendelkez6 parcellakért.3°

Figyelemremélto jelenség, hogy mikozben a fiird6élet hatasara a Balaton-part tobb
szempontbodl is egységes arculatot kezd folvenni (ez a folyamat a szocializmuskori
épitkezések idején még jobban folgyorsul), s a parti kozségek gondjai és érdekei is az
egységesiilés iranyaba hatnak, a foldrajzi okokbdl mindig is kozpont nélkdli térségnek
egyre tobb virtualis kozpontja keletkezik, amelyekben sorsarél tanacskoznak és jovo-
jérél dontenek. A legnagyobb multd fiird6helynek szamité Fiired és a nagytdke jelen-
létének koszonhet6en paratlan fejlédést mutaté Sidfok harca a ,,Balaton févdrosa”
cimért mintegy 140 évre tekint vissza, annak ellenére, hogy a helyi kérdésekkel foglal-
kozo6 intézmények 1945-ig kizardlag Budapesten székeltek. A Gellért-szalléban (lé-
sezett példaul a ,balatoni parlament”,?' a févarosban volt a kozpontja a Magyar Kira-
lyi Balatoni Intéz6 Bizottsagnak (1928), de itt volt a székhelye a ,,Balaton-probléma”
kezelésére létrehozott Balatoni Szovetségnek is, amely viszont hagyomanyosan Keszt-
helyt tartotta a Balaton févarosanak32. Annak ellenére, hogy hivatalbdl a kozségi birak
is tagjai voltak, egyes (f6leg déli parti) fiird6egyesiiletek rendszeresen tartottak tlé-
seiket Budapesten (az Akarattyai FiirdGegyesiilet példaul irodajat is Budapesten, a
Baross utcaban m{ikodtette), de tartottak pesti vendégl6kben a Balatont népszer(isité



»szemesi estélyeket” is. A févaros egy el6keld étterme a helyszine a mai napig a ,,jobb
embereket” képvisel6 Balatoni Horgaszegyesiilet kozgy(iléseinek is.

A f6varos mellett mas ,balatoni” kézpontokkal is szdmolnunk kell, mindenek el6tt
a harom varmegye székhelyével, amelynek dontéshozdi tébb izben megakadalyoztak
az egységes kezelés(i ,Balaton varmegye” létrehozasat. Veszprém és Kaposvar koz-
vetleniil is érdekelt volt a nyaralételepi élet iranyitasaban: a telektulajdonosok allandé
lakhelye alapjan Almadit ,,Veszprém nyari kertjének” nevezték, mig Fonydd és kornyé-
ke , Kaposvdr kiilvarosa” (mas forrasokban ,virdgoskertje”) volt. Amikor a balatoni
gondok kezelésére els6 izben neveztek ki miniszteri kormanybiztost (1920), a valasz-
tas Zala megye fGispanjara esett, a hitéleti gondok orvoslasat célzé ,balatoni paszto-
racié” kézpontja viszont a veszprémi piispoki palota volt. Almadin és Fonyddon kiviil
mas telepiilések is magukon viselték a nyaral6kat kibocsaté nagyobb varosok hatasat:
Kaptalanfiiredet ,.kis Gydrnek”, Siéfokot ,kis Budapestnek” nevezték, Vonyarcvashegyet
pedig ,.kis Szombathelynek”.

,A haromholdas parasztgazda lanya ne akarjon gy jami,
mint a bankigazgaténé”

Az atrendezdd6 terekben, a valtozé kulturalis hatarok kozott az 6slakossag és a nya-
raléréteg sokrétii kapcsolatrendszert épitett ki, amely a kulturalis javak aramlasanak
csatornajava valt. A kapcsolatok minGsége és intenzitasa térben és idGben is valtozo
volt: a mas és mas fejl6dési utakat bejart kozségekben eltéréen alakulhatott. A szoba-
kiadasban a 19. szazad végétdl érdekelt kozségekben (példaul Kenese, Zamardi, Lelle
stb.) a visszajaré és fél nyarakat itt toltd csaladokkal szinte barati viszonyt alakitottak
ki a helyi gazdak, s ezek a kapcsolatok tobb generacion keresztiil 6roklédtek. Ezzel
szemben az idegenfogalomba csak lazan kapcsolddé kozségekben, igy példaul Paloz-
nakon vagy Lovason — ahol a kézbirtg!’(osség végleg elutasitotta a vasuti megallohely
létesitését és a legel6 parcellazasat is™ — szobakiadas nem volt, a szomszédos nyara-
16k ellatasaba is csak lazan kapcsolodtak be a helyi gazdak, példaul a tejhordason
keresztiil. (Megjegyzendd, hogy talan éppen a tejhordas volt a legkevésbé alkalmas
személyes, esetleg bensGséges viszony kialakitasara, hiszen a ,,nagysdgaék olyankor
még aludtak™).

A helyiek és az idegenek leginkabb kiegyenlitett kapcsolata a szobakiadas korai id6-
szakaban (1945-ig, helyenként az 1970-es évekig) volt jellemzd. A szobat bérl6 kozép-
polgari réteg altalaban csaladostol érkezett (esetleg cselédlanyt is hozott magaval), és
— ha meg volt elégedve — évekig, sOt évtizedekig ugyanoda tért vissza. Bar 1934-tél
erre kézikonyv34 is prébalta oktatni a gazdakat, val6jaban a haziak altal nydjtott sok-
oldald szolgaltatasoknak nem feltétleniil szabtak tételesen arat: a szoba bérleti dijara
megalkudtak, de a friss gylimolcs és zoldség, a tej és a vaj arat, a sz6lébeli bucsiva-
csora koltségeit, vagy a gyerekek strandra kisérésért jaré ellenszolgaltatast soha nem
kovetelték. A haziak szivélyes vendéglatasa®® gyakran tudlzasokat is eredményezett,
amit a nyaralok rendszerint viszonozni prébaltak: karacsonyi ajandékot kiildtek, a
szezon végén otthagytak edényeik, ruhaik egy részét, meghivtak a haziakat magukhoz
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a févarosba, esetleg munkat szereztek pesti csaladoknal a rokon lanyoknak. A viszony
kiegyenlitettsége abbdl fakadt, hogy a hazigazda a latszat ellenére nem volt kiszolgal-
tatva a nyaraldknak! Megfelel6 mindség(i batorozott szobat kiadni eleve csak az a
csalad tudott, amely kielégit6 anyagi koriilményekkel, folddel, sz6l6birtokkal és ehhez
tarsuld parasztpolgari 6ntudattal birt. Bar a hazigazda tisztaban volt az ,,urak” — sa-
jatjanal magasabb — tarsadalmi rangjaval, s meg is adta nekik a kell6 tiszteletet, az
adatkozl6k visszaemlékezéseibdl egyértelmiien kitlinik, hogy [ényegileg egyenrangtinak
tekintette magat veliik! A hazigazda a vendég megszerzéséért nem sokat tett: ha jott,
kitiritette az els6 szobat, és atkoltozott a hatséba, ha pedig netalantan egy djabb csa-
lad is befutott, akkor a nyari konyhaba. Néhany példatél eltekintve (hajopadlézas,
ablakcsere)?¢ altalanossagban nem volt jellemz6, hogy tovabbi haszon érdekében a
csalad pénzt fektetett volna a lakas korszer(isitésébe. A szoba bérleti dija kiegészité
jovedelemforras volt, de nem létsziikséglet: a keneseiek példaul altalaban ebbdl fizet-
ték ki az évi addt, Gyorokon viszont, aki tehette, gyermeke tanittatasara forditotta azt.
Arra is van azonban példa, hogy kifejezetten csak a kapcsolatokkal jaré elé6nyok miatt
fogadtak nyaraldvendégeket.

Lazabb, de szintén kevéssé kiszolgaltatott kapcsolatot jelentett a villak haztartasa-
nak ellatasa. Az északi parton a jelentGs gyiimolcstermesztésnek koszénhetéen nagy
hagyomanya volt a piacozasnak: a felesleg Veszprémben, Fiireden vagy Keszthelyen
torténd értékesitésének. A nyaraldk ebben a rendszerben (j felvev6piacot jelentettek,
amelyet a parasztok gyakran kihasznaltak, de nem feltétlenil éltek vele. A Balatonba
futd sédek (Keszthely kornyékén gatak) mentén mindeniitt 6ntozott konyhakerteket
miveltek a gazdak: az itt termelt paradicsom, cukorborso és egyéb zoldség feleslege
is a piacokra, s azon keresztiil részben a nyaralékhoz jutott. Az Asz6f6—Udvari-Or-
vényes korzetében magas szintre fejlesztett konyhakertészeteken (,,melyek vetekedtek
a Bolgdrokéval”)" és a Siofokon létesitett 30 holdas zoldségkertészeten, illetve a Ki-
liti hataraban telepitett gylimolcsdson kiviil azonban sem az északi, sem a déli parton
nem talalunk példat arra, hogy akar parasztsag, akar a nagybirtokok vallalkozé kedve
talalkozott volna a megvaltozott igényekkel. (Jellemzd, hogy a két nagyobb léptéki
kezdeményezés nem a helyi gazdaktél indult, sét: inkabb az 6 tanitasukat szolgalta
volna. A siéfoki bolgarkertészetet a Balatoni Szovetség hozta létre 1908-ban, mig a
kiliti gyiimolcsost a veszprémi kaptalan telepitette.) A vidék a hagyomanyos agrar-
termelés Gtjat jarta,*® amelyen sem a Kert-Balaton program, sem 1957—1958-as nagy
balatoni rendezési terv nem valtoztatott, amelybdl teljes egészében kimaradt a korab-
ban tervezett agrarreform.

A tehetGsebb gazdaknal mindenképpen mozgékonyabban reagalt az iidiil66vezetté
valasban rejl6 lehetOségekre az iparossag, a kereskeddk, a birtokos parasztsag legalsé
rétege és természetesen a gyerekek. A legtobb munkat a villaépitések adtak, amelyek-
nek egy jelentGs részénél a helyi pallérok a tervezés szakaszatél kezdve kozremiikod-
tek. (Az 6 kozvetitésiikkel terjedhetett a paraszthazak kddisdlldsain a svajci fiird6-
épitészeti stilusbdl ismert attort famintazat.) Megn6tt a szolgaltatoiparok keresettsége
—a borbélyok, asztalosok, pékek a vasttallomason osztogatott szérélapokon hirdették
magukat. Jellemz6 adat, hogy a déli parton joval az orszagos iitemet meghaladéan nétt
az iparossag aranya a 20. szazad els6 felében. Biztos napszam jelleg(i nyari bevételt
biztositottak évtizedeken keresztiil a strand-, parti védm(i- és kikotGépitések, a villak



kertjeinek gondozasa, a vendégek fuvarozasa a vasatallomasrél. De ezeken kiviil is a
szegényebb rétegek minden lehet&séget igyekeztek megragadni — igy lett a kajari ipa-
ros lanyabdl strandpénztaros Akarattyan, az Akarattya-pusztai cselédbdl viszont pa-
radés kocsis a kenesei székesfGvarosi tidiilében. Az (izletek és a vendégl6k szama ér-
telemszer(ien a nagyobb (idiil6k6zpontokban nétt ugrasszer(ien (Almadi, Siéfok, Fiired),
de a villatelepek kozelében fekvé kisebb kozségek egy-két szatdcsboltosa is batran
alapozhatta egzisztenciajat a nyaralékra. Igaz, ehhez mer6ben (j szolgaltatasokat is
kellett nydjtani: az alséorsi boltos példaul — mas lehet&ség hijan — egy babakocsival
folszerelkezve jarta a nyaral6hazakat, hogy a rendelések alapjan a Veszprémbdl gya-
logosan beszerzett gyarmatarut kiszallitsa!

E kapcsolatoknak a helyi kultirara gyakorolt hatasabél négy elem tiinik meghataro-
zbénak. Megvaltozott mindenekel6tt a helyi viselet, els6sorban a ndi, amely viharos
gyorsasaggal vette at a polgari divatnak megfelel$ (], egybeszabott, sz{ikitett ruha-
darabokat. Ebben szerepe volt annak, hogy a ,nacesdgdk” is itt ,felejtettek” a nyaralas
végén egy-egy kopottas darabot (illetve csomagban is kiildtek, elsésorban kindtt gyer-
mekholmit), de a kivetk6zés folyamatanak felgyorsulasa 6sszefligg a tanult falusi var-
ronék szamanak novekedésével is. Nem véletlentil figyelmezteti a mar emlitett idegen-
forgalmi kiskaté a hazigazdakat, hogy ne jarassak lanyaikat Ggy, mint ,egy bankigaz-
gatoné”! Mas kérdés, hogy a ropirat szerzdje ,izléses, magyaros” 6ltozetben szerette
volna latni a balatoni népet, mikézben mas téren (illemhely, batorzat stb.) mindun-
talan polgarosultsaganak hianyat kérte szamon...

A masodik teriilet, ahol a nyaraléélet hatasa viszonylag er6teljesen érvényesiilt, a
taplalkozas volt. Bar a helyi taplalkozaskulttra egyes hagyomanyos elemei (hal, ka-
poszta, aszalékok) még sokaig tartottak magukat, a vendéglékben és a nagyobb szal-
lodak, sot villak konyhajan munkat vallalé asszonyok tobb Gj ételt terjesztettek el
sikerrel csaladjuk korében (példaul salatafélék, martasok és tobb husétel fogyasztasa,
halaszlé). Csupan a példa bizarrsaga miatt emlitem a fagylaltozas szokasanak terjedé-
sét, amely persze nem kifejezetten mint ,taplalék”, hanem mint (j tarsas szorakoza-
si forma jelent meg, a mozival, a mar emlitett parti ,,korzézassal” és a ,,strandolassal”
egyltt. Ez utdébbi alatt annak sajatos paraszti formajat kell érteniink, vagyis a vasarnap
délutan a mar emlitett allatfiiroszté helyeken valé csoportos fiird6zést, amelyen id6seb-
bek és fiatalabbak, nék és férfiak (akar az egész falu)®? egyarant részt vettek. A fiird6-
ruha hasznalata csak az 1930-as években kezd terjedni, példaul iidil6kben szolgéld
szobaasszonyok kozvetitésével, akik levették a szabasmintat, és maguk varrtak meg a
fird6ruhakat fekete klottb6l. Az idésebb nemzedékek azonban ekkor sem tértek at a
fird6ruha hasznalatara: a férfiak még az 1950-es években is sok helyttt agyékuk alatt
athdzott és hatul megkotott kékfesté kotényben, mig az asszonyok vaszon alséne-
miiben vagy teljesen fel6ltozve firodtek.

A miivel6dési, szérakozasi szokasok valtozasanak maédjara hozhatnak j6 példat a
szezonban Siéfokra aramlé budapesti iparossegédek (példaul hentesek, fodraszok)
altal bevezetett ajitasok, amelyeket a helyi iparoskoron keresztil terjesztettek el (pél-
daul 0] kartyajatékok, tancok, kugli stb.). Szepezden viszont a pesti uri csaladok cse-
lédlanyai népszer(sitették az aktualis févarosi djdonsagokat. Kilonlegességként em-
litjik a furedi szinhaz példa nélkiili hatasat, amely talan a szinészek és az Gket a
sz6lejiikben megvendégel6 gazdak kapcsolatanak is koszonhet6. , A fiiredi nép — ugy-
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szolvdn — ingyen jart szinhdzba. Elj6ttek volna pénzért is, de mar az el6z6 évben ingyen
bocsdtottdk be Gket, hdt hozza voltak szokva. Ismertek ezek minden darabot. .. Ilyen mii-
velt, litteratus magyar parasztokat én még sohasem lattam.” — irja napldjaban az 1862-es
nyari évad tapasztalatairél egy Fiiredre szerz6d6 szinész (émeth 2005:4).

Szamottev6ek azok a hatasok is, amelyeket a fiird6helyi életforma szabadossaga
gyakorolt a helyi lakossag vallaserkdlcseire. A vasarnap szentségének labbal tiprasa, a
,ledér és erkélcestelen életforma”, ,,a pénzimddat”, a ,,materialista és bohém lelkiilet” vad-
jaia 19. szazad kozepétdl napjainkig visszatér6 fordulatai az egyhazlatogatasi jegyz6-
konyveknek és a hitéleti jelentéseknek. A siofoki lelkész egyenesen Babelnek nevezte
a nyaraléhelyet az 1980-as években!® Az istentisztelet ideje alatti kocsmazasok, a
vasarnapi fiird6helyi piacozas, a pillanatra sem sziineteld épitkezések és a fent emlitett
Uj szérakozasi formak a hitélet gyengiiléséhez vezettek. Nem kedvezett a topart val-
lasos életének az allandé nyari paphiany sem, amelyet a tobb ezer nyaral6vendég jelen-
létén kiviil az 1920-as évektdl a levente- és cserkésztaborok lakdinak sziikségletei is
fokoztak. A megvaltozott helyzetben a lehet6séget és a feladatot egyediil a katolikus
egyhaz, pontosabban Rott Nandor piispok ismerte fel, aki két ,balatoni pasztoracids
biztosa” (a fuiredi és a lellei plébanos) segitségével mindent megtett a katolikus egyhaz
balatoni terjeszkedése és a nyarald testvérek lelki gondozasa érdekében.*!

A polgari életforma egyes jellemz&inek latvanyos terjedése ellenére is nehéz vala-
szolni arra a kérdésre, vajon tényleg a polgarosulas katalizatora volt-e a fiird6élet a
térségben. Egyrészt azért, mert a kulttra egy fontos teriilete, a lakaskultdra példaul
jorészt kimaradt ebbdl a folyamatbél. A hagyomanyos paraszti batorzat lecserélésében
kisebb fordulatot jelentett a habor( utani ,,cserevilag”, amikor a nyaraléépiiletek be-
rendezésébdl élelmiszerért lehetett egy-egy jobb darabhoz (mosdéallvanyhoz vagy
konyhaszekrényhez) hozzajutni. Am az épiiletallomany még lassabban, nagyjabol az
1960-as évek felé kezdett csak felzarkozni arra a szintre, amelyet példaul az 6lt6zko-
dési szokasokban és a frizuraban mar mintegy harminc évvel azel6tt elért a Balaton-par-
ti lakossag. Addig azonban a hazak nagy része nadtet6s maradt, nem volt ritka még a
flistoskonyhas éplilet sem, és tobbnyire csak a mddosabb reformatus gazdak hazainak
tisztaszobaja volt lepadlézva. (De tegyiik hozza, hogy a falubelinél is archaikusabb
épitészeti formak és hasznalati targyak 6rz6dtek meg a balatoni gazda masodik ott-
honaban: a sz6l6hegyi préshazban.)

Masrészt viszonylagossa teszi a Balaton-parti polgarosultsag mértékét a somogyi
nagybirtokok pusztain él6 majorsagi cselédség, akiknek a fiird6élet hatasaitdl jobban
elzart életformajat tovabb konzervalta, hogy az intéz6k tobbnyire mindent megtettek
a polgari hatasok terjedése ellen. E réteg egyes képviselGinek ,,polgarosulasa” igen hir-
telen és mesterséges koriilmények ko6zott ment azutan végbe az allamszocializmus
éveiben, amelynek sajatos fiirdGtelepi karriertorténeteit érdemes lenne alaposabban is
megismerni.

Ugyanakkor, ha a polgarosulas bonyolult folyamatat nemcsak a kiilséségek alapjan
itéljiik meg, hanem a tulajdonosi tudat megszilardulasan alapulé , kisdruteremléi tudat
és mentalitas” jelentette értékrend-moédosulas és az intenziv gazdalkodas ismérvein
keresztiil is szemiigyre vessziik, megint csak elbizonytalanodunk (vo.: Késa 1991). A
parcellazasoktdl valé 6dzkodas, de féként a kertkultdra tovabbfejlesztésében rejld le-
het6ségek elszalasztasa, az agraragazat megtorpanasa igen jé példai a Balaton kornyé-



ki lakossag konzervativizmusanak és a vallalkozé kedv teljes hianyanak. Még a Bala-
ton-mellék lefejlettebbnek tekintheté mez6gazdasaga (Siofok kornyéke) is megtorpant
a fejl6désben éppen a fiird6kultara kiépiilésének éveiben, és nem indult el az intenziv
gazdalkodasnak azon az atjan, amely példaul a Kapos-menti parasztsag fellendiilésé-
hez vezetett. Nem csupan a termelés intenzitasanak novelése maradt el azonban. Az
1930-as évek jellegzetes balatoni figurai, a ,,flirdGs kisvallalkozok” kozott sem talalunk
helyi lakosokat: mind a nagyobb beruhazasok, mind a kisebb vallalkozasok mashonnan
érkezett t6kével és mashol megfogalmazott célokkal indulnak. Az Gjabb és Gjabb lé-
tesitmények alapitasaban és lizemeltetésében dontd szerepet jatszottak a fiirdGegye-
siiletek, amelyek (a rendszervaltas utan djjaalakult utédegyesiiletek tobbségével szem-
ben) dontési jogkorrel és sajat koltségvetéssel is rendelkeztek. A helyi nyaral6-elitnek
ezek a specialisan balatoni*? 6nszervezddési formai laza kapcsolatban alltak a kozségek
vezetGségével, és kisebb-nagyobb nézetletéréseket leszamitva altalaban konfliktus-
mentesen miikodtek egyitt. Ugyanakkor, mint lattuk, f6ként a hattérkozségekhez csak
lazan kapcsolédoé telepeken a [ényeges dontésekbdl altalaban kihagytak a helyi lako-
sokat, tiléseiket Kaposvaron vagy Budapesten tartva. A flirdGegyesiiletek legelsd cél-
kitizései mindeniitt a part szépitésére, védmivek és strandok épitésére iranyultak,
késobb pedig miikodésiik egyre inkabb a varosiasodas (jardaépités, csatornazas, villany,
viz, illemhely) szorgalmazasaban meriilt ki. Ezzel szemben — mikézben a partvédelem-
ben rendszeresen a helyi Legeltetési Bizottsagok segitségére szorultak — egyetlenegy
példank van arra, hogy egy flirdéegyesiilet a hagyomanyos falusi életforma felé tett
volna engedményeket: Boglaron fordult el6, hogy fiirdGegyesiilet kozrem{ikodésével (j
marhalejardt alakitottak ki a parton!*® A fiirdGegyesiileti tagok aktivitasa és aldozat-
készsége valdban jelentGs, maig hato infrastrukturalis atalakulast hozott a Balaton-part
életébe. A parti telepiilések néhany évtized alatt tobb szempontbdl is az atlagos du-
nantali szint felett alltak: Siéfokon nyilt példaul Veszprém megye els6 kozségi koz-
konyvtara, itt adtak at 1943-ban az orszag legjobban folszerelt postahivatalat és Fii-
reden helyezték lizembe az orszag els6 cross-bar allomasat! Fontos tudni azonban,
hogy a fejlesztések csak annyiban érintették a régi kozségmagokat, amennyire és ahol
a furd6élet kényelme szempontjabol feltétleniil muszaj volt. A ,Balaton villamositasa”
program példaul a Balatoni Szovetség egyik legsikeresebbnek tartott vallalkozasa volt,
am az eredmény a helyi lakossag szempontjabdl igencsak felemas: mig Balatondjhelyen
a haztartasok 94,2 szazalékaban valéban lett villany 1939-re, addig a szomszédos
Kilitiben ez a szdm minddssze 15,9 szazalék!

A polgarosulast és urbanizalédast célzé beruhazasok nagy része meglehetdsen,
egyike-masika pedig kiilénosen (teniszpalya, l6hajtotta 6ntozéberendezés, kaszind)
idegen test volt a falu életében, és semmilyen szerves kapcsolatban nem allt a korab-
bi életformaval. Bar van példank arra, hogy egy fels6orsi sz6l6sgazda az 1930-as évek-
ben préshaza mellett tekepalyat létesitett a nyaraldk kedvéért, altalaban mégis inkabb
ugy tdnik: a hirtelen keletkez6 kulturalis hatarok inkabb az idegenkedést erésitették,
mintsem lényegi mintakovetésre és vallalkozé kedvre sarkalltak volna. Tovabbi kell6
adat hianyaban csak megkockaztatni tudjuk a feltevést: a tal gyors és talsagosan mély-
rehaté valtozas eredményezte, hogy bar a helyi 6slakossag a maga maddjan bekapcso-
lodott a fiird6életbe, igazi haszonélvezGje azonban egészen az 1970-80-as évekig nem
lett. Nagy kérdés, hogy vajon milyen iranyt vett volna ez a folyamat, ha nagyjabdl a
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fird6élet kibontakozasaval egy id6ben nem éri tovabbi két jelent&s sokkhatas a térsé-
get. A halaszat igen korai bérleti rendszerbe vétele és a filoxéravész megingatta a
térségben a hagyomanyos életforma alappilléreit, és elbizonytalanitotta a gazdakat.
Uj modszereket és wj életformakat kellett megtanulniuk, amelyeknek 1étjogosultsaga
nem a hagyomanyos életforma belsé logikajabol kovetkezett. Ugyanigy kiviilrl érkez-
tek a ,,balatoni nép szorgalmdra épit6”4* , vilagmegvaltd” flirdGélet-fejlesztési és turiz-
musserkent6 elgondolasok is, amelyek a fiirdGegyesiiletek iranyité6 gondoskodasat
ersitve — még a partallami tanacsrendszer el6tt — leszoktattak a helyi tarsadalmakat
az 6nallé igazgatas gyakorlatardl és a dontéshozas felel6sségének vallalasarol.

,Ott, ahol a nyaralék mar lestrandoltak minden tradiciot”

A kulturalis javak aramlasanak masik iranyat, vagyis a balatoni nyaralé- és turistato-
megnek a helyi hagyomanyhoz valé viszonyat vizsgalva valéjaban arra kell rakérdezniink,
hogy melyek azok a koriilmények és eszmék, amelyek a tajhoz — mint valasztott ott-
honhoz — 6nként k6t6d6 egyének és csoportok balatoni identitasat meghataroztak.

A Balatont az elmdlt kétszaz évben tobb izben is ,felfedezték”, leszogezhetjiik
azonban, hogy ,népének” és e nép kultarajanak felfedezése és kozkinccsé tétele mind-
annyiszor elmaradt, s ezzel — Janké babérjain Gildégélve — maga a néprajztudomany is
adds maradt.*

A Balaton elsé felfedezésében (amely lényegében Fiired felfedezését jelentette) a
romantikus tajeszmény, a felvilagosodas népszemlélete és a reformkori hazafias el-
szantsag taldlkozott. Fiired a ,legmagyarabb” hely volt a 19. szazadban, ahol minden
hazafinak kotelezé volt megjelenni, és az ivokarak, politikai vitak mellett teljesiteni a
mar akkor kotelezd programpontot: a tihanyi kirandulast. A Fiiredrdl nyilé6 panorama
és e tihanyi kirandulasok kovetkeztében az elsé képek egyike, amely a Balatonrél rog-
ziilt és népszer( lett, a Fiiredi-obol képe volt, hattérben az apatsag tornyaival, el6-
térben egy vitorlashajoval. A Szerelmey-féle Balaton-albumban megjelentetett metszet
hatalmas karriert futott be. Rakerdilt példaul a herendi porcelangyar ,,Balaton” kavés-
készletére; de ugyanezt a képet lathattuk viszont szamtalan mas szerepben az elmult
150 év soran, és ugyanennek az ,6sképnek” a teljesen inflalodott valtozata ma is a
,matricas” emléktargyak kedvelt motivuma. Ez a kép a tajat abrazolja, emberek nélkiil.
Am ez nem azt jelenti, hogy e korai felfedezé ne venné észre a ,népet”, hanem azt,
hogy a tajat sokkal tébbre becsdli lakéjanal. , A legszebb, legviritdbb tdjakon nagy részint
butasag és henyeség tanydznak, s a végtelen pusztakon egy-két sziirke lak esufolni latszik
inkabb, mint ékesiteni a falut” — irja Vorésmarty a maga tihanyi kirandulasa (1838)
tapasztalatait 6sszegezve (ézi Vords 1965:116). Ez a kritikus hangvétel nagyjabdl a
19-20. szazad forduldjaig tobbszor is visszakoszont a térségbe latogatok véleményé-
ben, amelynek jellegzetes fordulatai a finom borok elpocsékolasardl, az utak és laké-
hazak rettenetes allapotardl, illetve ,szennyes, rongyos, tudatlan és durva” néprél tu-
dositanak.46

Vorésmarty tihanyi kirandulasa azonban masra is ramutat, mégpedig a hagyomany
kiarusitasanak legkorabbi balatoni példajara. A gyerekek a templom el6tt a tobol 6sz-
szeszedegetett kagylokat és csigakat arultak, majd készségesen a Visszhang-dombhoz



kisérték az utasokat, és ott az apat vezényletére kialtottak. Megint egy ,,6skép”, amely
szamtalan formaban visszatér majd: a ,,visszhangot” a 20. szazadban mar egy-egy idGs
férfi izemeltette, szocsGvel; a kecskekorom fogytaval pedig a gyerekek levendulat
kezdtek arusitani, és megtanultak a ,regét” is, tobb valtozatban. EI&szor a Garay-féle
mesét ,,arusitjak”, majd haladva a korral a Liptak-regét is. Mindkett6 a nem folklor-ere-
det(, tanitott hagyomany kit(in6 példaja, amely mogott a fiiredi firdékultira fejlesz-
tésében anyagilag érdekelt apatsag kozremiikodését sejthetjiik.

A Balaton masodik felfedezése a déli vasat megépitésével (1861) kezd6dik, és a ko-
rabban Fiiredet latogatd dunantdli f6- és kozépnemesség, német és zsidd kereskeddk,
valamint értelmiség mellett féként a varosi kbzéppolgarsag soraibol toborozza a Balaton
szerelmeseit. Ok rakjak le az 4j balatoni hagyomany alapjait, amely a szabadidé el-
toltésének polgari programjan, a sportolason és a pihenésen alapszik. Az Gj hagyomany
alapit6i a késébbi nyaralétarsadalomban az ,,6sflird6z6”, ,,6svillatulajdonos” statuszt
kovetelik magukénak: 6k az arculatvaltasban djjasziileté Balaton aj 6slakosai. Ebben
a h6skorszakban valik jellemz6 téparti eseménnyé a horgaszat, amelynek a kézhiede-
lemmel ellentétben megvoltak a ,,népi” elézményei is, bar tény, hogy a korabbi zsak-
manyszerz6 funkciérdl ekkor tevédik at a hangsualy a kikapcsolddasra. A sporthorgaszat
ugyan kiilfoldi mintakat kovet, mégis sokban épitett és épit ma is halakkal és halaszé-
helyekkel kapcsolatos helyi tudasra. Ugyanez a ,helyi tudas” azonban gyakorta ne-
vetségessé valik a mévelt nyaralokozonség szemében. Ujsaghirben figurazzak ki pél-
ddul a balatoni haldszokat, ,,akik nem eszik meg az angolndt, mert azt hiszik, hogy a
kigyonak és a halnak a térvénytelen gyermeke”.*"

A villatelepek és szallodak a szazadforduldn mar épiilében voltak, am a szobakiadas
fentebb vazolt csaladias formaja még jé ideig természetes és spontan modon szervez-
te az Gslakok és az idegenek kapcsolatat. E kapcsolatokon keresztiil valt példaul is-
mertté és keresetté az egyik jellegzetes balatoni halétel: a préshaznal venyigeparazson
siitott paprikas-lisztes garda. Ugyanakkor a keresett ,,helyi specifikumok” hamisitasa-
ra is van mar példa: a szazadforduldn egy siéfoki vendéglében ,,balatoni fogasként”
orosz siill6t szolgaltak fol. Az 1880-as évektél szervezddd flirdGegyesiiletek tobb he-
lyltt programjukba vették helyi mizeumok létesitését, ez azonban sehol sem valdsult
meg. Egyediil Siéfokon sikerdlt késébb latogathat6é helyen bemutatni Lukacs Karoly
halaszati gy(ijteményét, amelynek nagy sikere volt a fiird6vendégek korében*®. A helyi
torténeti hagyomannyal valé kapcsolatteremtés valos igényét jelezte az als6-bélate-
lepi colophaz-asatas népszeriisége: a feltaras a ,nyaral6kézéonség szdzainak hatalmas
érdeklodése” mellett zajlott, s6t tekintélyes polgarok még fizettek is azért, hogy egy-egy
kutatéarkot maguk jelolhessenek ki (Magyar 1985:16—17). Kell6en izgalmas helyi ha-
gyomany hianyaban azonban az élelmes fiird6vallalkozok mar ekkor batran teremtenek
mashonnan ellesett latvanyossagokat: ilyen volt példaul a siofoki ,,6s Budavar” fesz-
tival (1897), amelyben — majom jelmezbe 6ltozve — a si6foki parasztlegények is fel-
vonultak (Fazekasné—Krasznainé 1998:24).

Bar a flrd6kultidra korszakolasanak irodalmaban nem tekintik 6nall6 szakasznak, a
Balaton-ideolégiak soraban mindenképpen 6nallé, s6t kiemelt helyet kovetel maganak
az 1920-1944 kozotti idészak. Mint mar utaltunk ra, az 1860-as évektdl kezd6dg fo-
lyamat — a balatoni terek birtokbavétele — ebben az id6szakban is toretlendl folytato-
dik, s6t igazan er6teljessé Trianon utan valik. A tomegessé val6 balatoni telekvasarla-
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sokban (] tarsadalmi igények oltenek testet: az arisztokracia, a hazai felsé tizezer
altal eleinte kényszer(iségbdl, késébb ,,hazafiassagbdl” latogatott toparton minden
valami helyett all. A té az Adriat, Akarattya erdei sétanya a tengerpartot, Siéfok Ab-
baziat, az utcanevek az elszakitott orszagrészek varosait (Siéfok) vagy a megtépazott
nemzeti 6ntudatot (Akarattya), a kilaté a nemzet 4j reménységét (Alsoors) képviseli,
a sz6l6beli hangulatos ,,pasztortiizeket” pedig a té kordil villédzé reménytiizek valtjak
fel. Bar a ,,magyar tenger” kifejezés — amely kerekeken gurul6 fird6haz, cserkészcsapat,
hetilap és vendéglé nevében egyarant visszakdszon — joval korabbi eredetd, igazi ér-
telmét mégis ebben a korszakban nyeri el. Az egyre jobban kiépiilé Balaton ,,a magyar
szent koronanak legnagyobb kincse” lesz, amelyben ,,a magyar lélek tiikr6z6dik”, és
amellyel a ,,a magas kormdny ajdndékozza meg a nemzetet” — hirdetik a korabeli sajté-
bol szarmazo jellegzetes fordulatok. Az élet minden teriiletét athaté nemzetfilozoéfia,
melyben a magyarsag eszménye a kereszténység és a népiség gondolataval parosul,
atértelmezi a balatoni nyaral6k6zonség hagyomanyhoz valé viszonyat is. Felértékel6-
dik minden, ami ,népi” és ,,népies”, fiiggetlendl attdl, hogy a helyi tradicioban gyoke-
rezik-e. A korabban kedvelt svajci és olaszorszagi ,flirddstilust” az épitészetben a
»magyaros” stilus valtja fel. Ebben a stilusban épiilnek ¢j vasatallomasok, késziil el az
Uj siofoki kozséghaza, valamint az Gj fiiredi posta (melynek alkalmazottai a jobb 6ssz-
hang érdekében dirndliben szolgaljak ki az tigyfeleket) és a tobb mint harminc aj fird6-
telepi kapolna tobbsége is, amelyeket szinte kizarélag magyar szentek védelmébe
ajanlanak. Ez utobbiaknal a helyi tornacos paraszthazak épitészeti elemei éppugy
megjelennek (Kaptalanfiired), mint az erdélyi fatemplomok stilusa (Almadi). A villak
berendezésében is érezteti hatasat a népies iranyzat: a balatoni sajtéban népszer(isi-
tik a magyar stilt, amelynek legalabb ,,egy sarok” erejéig illik képviselve lennie. Az egy
saroknyi batorzat (példaul kalotaszegi stilusban festett népies talalészekrény) valdban
sok villaban helyet kap. A telektulajdonosok egy része azonban ennél buzgébban azo-
nosul a korszellemmel, és valésagos néprajzi gy(ijteményeket hoz létre, amelyek a
magyar nyelvteriilet egészér6l szarmazé himzéstoredékeket, keramiat és butort tar-
talmaznak, koztiik elvétve helyi termékeket is.*® A giccs-emléktargyak elleni kiizdelem
jegyében 1937-ben Tihanyban a BIB megnyitja a Népm(ivészeti Hazat, ahol pasztor-
faragasokat, balatonendrédi csipkét, buzsaki himzést, gocseji sz6ttest és siimegi ta-
nyérokat arusitanak. Ezt a kinalatot érdemes lenne részletesebben is elemezni, am itt
csupan roviden utalnék arra, hogy a foldrajzi szempontbdl problematikus siimegi és
gocseji kinalat mellett a buzsaki és endrédi targyak helyi népmiivészeti jellege is ca-
folhaté. A horvatok lakta Buzsakon Széchenyi grofné teremtette meg a himzGipart
1902-ben, az endrédi csipke ,feltalalasa” viszont a helyi reformatus lelkész nevéhez
kothetd, és 1908-tol készil (Varga 2001:280-285). Nagy fajdalma volt a Balatoni
Szovetségnek, hogy e két utébbihoz hasonlé haziipart masutt a Balaton-parton nem
tudott meghonositani.’® A hiteles és teremtett vagy importalt hagyomany e kavalkad-
jaban élik viragkorukat azok a népies balatoni m{idalok, amelyek egy korabbi (1895-6s)
orszagos dalpalyazat eredményeként sziilettek.®' Ismeretlenségben maradnak viszont
a helyi népdalok, amelyek ekkor még jelent6s szamban éltek a helyi parasztsag és a
halaszok ,,ajkan”, de legalabbis az emlékezetében. (Felgy(ijtésiikre majd csak az 1950-es
évek elején kertilt sor, bar kezdeményezdje mar alig-alig bizott a sikerben [Nyék 1982]:



,lehet, hogy hidba kapirgaltok ott, ahol a nyaralék mar ugyszolvan lestrandoltak minden
tradiciot”.)

Mik6zben ,a nép” termékei irant fokozddik az érdeklédés,>? az egyes nyaral6helyek,
az Gsi balatoni kozségek multja, hagyomanyai valdjaban nem keltik fel a figyelmet.
A helyek szellemét, hirét az szabja meg, hogy mely tarsadalmi réteg latogatja Gket, s
ott milyen firdéintézmények miikodnek. Siéfok példaul a févarosi zsidé polgarsag és
értelmiség ,,mondain életének” fellegvara, Foldvar az arisztokracia (idiil6kézpontja, Al-
madi a fesztelenségérdl (,,nem kell naponta haromszor at6ltozni”), Kenese a székesfé-
varosi Udiil6rél hires, amely az idil6épités példaképe, Bélatelep pedig mintaszeri
villatelepérdl. Az egyes fiird6egyesiiletek és fiird6bérl6k latszélag vetekednek a ven-
dégekért, és abban is egyetértenek, hogy a ,szegényebb rétegek nyaraldsi igényeit6l”
sem kell megijedni, am &ket mégis inkabb a Velencei-tavon latnak szivesen.>* A Bala-
ton-part tarsadalmi rétegek szerinti folosztasanak kérdése a zsidotorvények életbe
léptetésével valik igazan élessé. Az antiszemitizmus megnyilvanulasaival mar a reform-
korban és a késébbi évtizedekben is talalkozunk a Balatonon,>* a ,,zsiddfiirdé” kifejezés
azonban pejorativ értelemben csak 1938-ban kap polgarjogot. (A ,Zsido6fok” név ko-
rabban korantsem nem bantd éllel volt hasznalatban, s6t az sem lenne meglepd, ha
kideriilne, hogy maguk a Siéfokot latogaté bohém miivészek és Gjsagirdk talaltak vol-
na ki.) A fokoz6do antiszemita hangulatban békiilékeny felhivasnak szanta vezércikkét
a Balaton-kultusz egyik legismertebb képvisel6je, Iklody-Szabé Janos, am azok minden
kétséget kizardan felfedik, ki tulajdonanak gondolta a ,,magyar tengert” a keresztény
kozéposztaly: ,keresztény elemeknek sem dll érdekében, hogy elriassza a hazai zsidosagot
a Balaton partjdrél, akik az ott nyaraléknak igen jelentékeny részét alkotjdk. Mdr Edtués
Kdroly megkiilénbéztetést tesz a nyaraldk tarsadalmi és fajbéli szarmazdsa tekintetében,
mondvan: Siéfok zsidéfiird6, Foldvdr férendi fiird6, Badacsony nemesi fiirdé... Mdig
vannak jellegzetes zsidéfiirddk, és vannak olyanok, ahol a keresztény tdarsadalom nyaral
tiulnyomdrészben... A zsidék nyaraljanak a Balatonon ott, ahol eddig is nyaraltak és ahol
Gket, mint a milltban, remélhetéleg a jévdben is szivesen latjdk...”>

A tarsadalmi és faji alapon generalt fesziltségeket a szocializmus idészakanak Ba-
laton-koncepcidja igyekezett levezetni, de legalabbis elfedni. A ,,szocialis” és ,,nép-
egészségligyi”, kés6bb népgazdasagi céloknak megfelel6en atfogalmazott toparton
ezekben az évtizedekben teljesedett ki a hagyomany és a hagyomanyhoz valé viszony
valsaga. A ,balatoni kultiira és hagyomdny tanitdsara” alapitott ,,Balatoni Taj” népfé-
iskolat (1946—1949, Siéfok) néhany sikeres év utan feloszlattak (akonyi 1989:579 és
Fazekasné—Krasznainé 1998:94). Bar e korszak fontos lépése volt néhany szabadtéri
muzeum szakszer( kiépitése, a programszervezésben és az emléktargykinalatban még-
is a folklorizmus sematikus jegyei uralkodtak — nem el6zmény nélkdl. A hely(ek) szel-
leme tovabbra sem valt uralkod6va az idegenforgalmi propagandaban: a szinvonalas
Panorama atikonyvsorozat példaul Balatonfoldvart kialtja ki ,,a legbalatonibb tidiil6-
helynek” , amelyet a beutalt dolgoz6 nép teljesen a magaénak érezhetett (azaz itt az
Osszes villaépiiletet allamositottak), mig masutt a ,tdrsadalmi rétegzédés bizonyos
korlatokat teremt” ( Pethé 1958:17).

A hagyomanykeresés és hagyomanyteremtés (j korszaka a rendszervaltassal indult.
Fontos eleme a helytorténetiras divatja, amely a balatoni kozségeket és varosokat sem
ker(li el. Valtozé szinvonal( eredményei segithetnek visszatanulni az elfelejtett tor-
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téneteket, ha nem s az ,,6slakossag” és az ,,Gsvillatulajdonosok” fogyatkozé utodainak,
de azoknak, akik a helyiikbe lépnek és hazaikba koltoznek.

Az elmult évek (] lendiiletet adtak a Balatonon mara mar hagyomanyosnak mond-
haté ,,népmozgalmi” eseményeknek, aj tarsadalmi rétegek, idegen allampolgarok meg-
jelenésének. A nagyobb tarsadalmi mobilitas persze kozvetleniil mindig is a t6 idegen-
forgalmaval volt 6sszefliggésben, kozvetetten azonban a Balaton ,,menedékhely” sze-
repével is magyarazhaté. Ez az utolsé elem az e helyiitt sorra vett Balaton-szerepek
soraban, amely egy gondolat erejéig a zsiddfiirdGk és keresztény fiird6k vilagaba vezet
vissza.

Iklédy antiszemitizmusra reagald ajsagcikke idején a békés nyaralas napjai mar meg
voltak szamlalva, am a Balaton 1944. marciusa utan is fontos hely maradt a hazai zsi-
désag szamara: nyaraldiban és szallodaiban sokan vészelték at az (ild6zés honapjait.
Mas okokbdl menekiil6k szazait is befogadtak ekkor a villatelepek, akik koziil sokan
allandé lakosok lettek a habord utan. A Balaton-part ,menedékhely” funkcidja nem
ekkor mutatkozott be el6szor, de nem is utoljara. 1919-ben a , burzsoazia” egyik
bavohelye Fiired volt, Trianon utan pedig az elszakadt orszagrészek értelmisége va-
lasztotta el&szeretettel Uj lakohelyéiil a Balaton-partot. A személyi kultusz éveiben a
févarosban nem szivesen latott személyek kerestek itt munkat, majd telepedtek le
végleg, mint ahogyan a somogyi, zalai és veszprémi kulaksag is nagy szamban valasz-
totta menedékhelyiil a topartot. Eléfordult az is, hogy a gyermekiiket itt kereszteltet-
ték meg azok a nyaralok, akik allandé lakhelyiikén ezt nem szivesen tették volna.
Extrém esetekben ,,lesiillyedt egzisztenciak” is itt hiztak meg magukat (példaul a Bu-
dapestr6l kitiltott frankhamisité grafikusmivész Tihanyban), és egy-egy példa bizo-
nyitja, hogy 1989 utan a volt beliigyi allomany tagjai is szivesen vettek itt hazat, vagy
koltoztek le a nyaraléjukba ,,allanddra”.

A Balaton-part befogadé hely: a tarsadalmi nyilvanossag éppugy része hagyoma-
nyainak mint a vilag eldl val6 elrejt6zés. Szamos kival6 adottsaggal rendelkezik, amely
Uj identitasok épitésének taptalaja, Gjabb és Gjabb ,térfoglalasok” hivdszava. Nagy
kérdés, hogy e masfél évszazadnyi befogadd folyamatban milyen sorsa jutott az Gs-
lakossag (maradékainak) identitasa.

JEGYZETEK

I. Etanulmény elsg valtozata a Balaton Kiemelt Udiil6korzet Hossza Tava Fejlesztési Koncepcio-
ja helyzetelemzéséhez késziilt a Balatoni Integracios és Fejlesztési Ugynokség Nonprofit KFT
megrendelésére.

2. Az adatgy(jtés a VEAB Néprajzi Munkabizottsaga kutatécsoportjaban végzett kutatas (Balaton
az ezredforduldn - Janko Janos nyoméban) keretében folyik, az OTKA T04883 | palyazat tamo-
gatasaval. Ahol az adatok forrasat kiilon nem jeloltiik, agy azok sajat gy(ijtésbél szarmaznak.

3. Sebestyén Gyulara (1864—1946), az eurdpai hir(i folkloristara és irodalomtorténészre utalunk,
aki 1901-ben vasarolt egy 18. szazadi 6reg pincét K&vagdorson, majd 1908-ra épitette fel sajat
villajat Balatonszepezden, ahol 1919 utdn mint allandé lakos élt. A baloldali szerepvallaldsa
miatt a kozéletbdl és a tudomanyos életbdl is kiszorult tudds kedvelt id6toltése a — helyiek
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visszaemlékezése szerint — a horgaszat volt, amelyet elGszeretettel végzett kopottas fiird6ko-
penyében. Lasd P. Miklos 2002:18.
Részletesebben lasd Schleicher 2003.

. A m{ egyes megallapitasait azdta tobbszor megkérddjelezte, cafolta vagy jelentGsen arnyalta a

néprajztudomany. Ennek ellenére modszertana, és targyszeriien 6sszefoglalt, ma mar mas for-
rasabol nem beszerezhetd megfigyelései maig értékes monografiava avattak ezt a munkat.

A Balaton tudomdnyos tanulmdnyozdsdnak eredményei sorozatcimet visel6 nagyszabasa vallal-
kozas kiadoja a Magyar Foldrajzi Tarsasag Balaton Bizottsaga volt. Az eredeti tervek a Balaton
merilt azonban az az igény, hogy ,,a t6 partjain él6 magyar nép életviszonyai is belevonassanak
a kutatds keretébe” (Janko 1902. Ill). Ennek megfelelGen kérte fel a bizottsag elndke, Loczy Lajos
a néprajzi kutatasra dr. Jank6 Janos mlzeumigazgatét, aki eredeti hivatasat tekintve maga is
foldrajztudds volt.

A terjedelmes monografia 90 szazalékat a targyi néprajzi fejezetek teszik ki, s mindossze egy
rovid 0sszefoglaldban esik sz6 az emberélet forduldinak szokasairdl, illetve e babonakrol. Janké
ennél terjedelmesebb folklér anyagot is rogzitett a térségben, ennek feldolgozasara azonban
nem érezte hivatottnak magat. Kéziratainak ez a része ismeretlen helyen lappang.

Példaul Csoma 1983, Knézy 1978. stb. Domanovszky Gyorgy nyiltan szembehelyezkedik Janké
allitasaval, a ,népi miiveltség egységét” hangoztatva (Domanovszky 1943:16).

Lackovits Emé&ke a vorosberényi reformatus lakossag hazassagi kapcsolatait vizsgalva allapitot-
ta meg, hogy e kapcsolatrendszerben csupan egyetlen déli parti telepilés (Sidfok) fordul eld, az
viszont meglehetdsen gyakran (Lackovits 1995:320).

. ,...a halaszat mar fél évszazada nem jelent problémat... Egész tudomanyunk legalaposabban

kidolgozott fejezete a balatoni haldszat” — irta a térség kutatdja, Vajkai Aurél, aki ezzel a kije-
lentésével természetesen nem 6sztonzott djabb haldszati adatok feltarasara. Vajkai 1978:314.
A halaszat jelent&ségét gyakran azzal az érveléssel kisebbitették a szerzék, hogy az csupan
falvanként néhany szegény embert érintett.

. ,Janké szerint a miltban a hal fontos tdpldléka volt a balatoni embernek, bdr erre pozitiv adatunk

nincsen .” (Vajkai 1978:320.)

. Cholnoky Jen§ jellemezte igy az altala igencsak rosszallassal szemlélt tihanyi életformat (Vajkai

1964:33).

. A tihanyi halaszcéhgyiilésen latott tancot Herman Ott6 irta le (Herman 1887—1888).
. A halasztattal kapcsolatos folklornak és dalkincsnek Halaszfértal’ cimen kiilon fejezetet szentelt

Balatoni dalok cim(i gy(ijteményes kiadvanyaban Nyék Sandor (1982:67-87).

. Herman Ott¢ a fiiredi halaszok szakszokincsét jegyezte le, amely a kovetkezd testrészekre tar-

talmazott megnevezéseket: fej, szdj, bajusz, hét, has, farok, kormdny, sérény, esdkdany, kormdny-
sOrény (seggi vezetd), honaljszdrny, viszdja, kopétyo ( kopoltytl), halhéj, koldok, szem, szemeboga-
ra. Herman 1887—-1888:225.

. Alsoors kozség Zala megyéhez intézett elszakadasi kérelmében (1837) szerepel ez az indoklas.

(A kérelem szovegét egyébként a szentantalfaiaktdl vették at az alséorsiek). Lasd Jablonkay
2002:82.

. Miutén az északi parton a vasuti kozlekedés majdnem 6tven évvel el6bb indult meg, mint a déli

parton, gyakorlatta valt, hogy valamely vasati megallohelyig fakutyaval jutottak el a Budapest-
re igyekvok.

. gy jartak a tihanyi gyerekek a fiiredi polgéri iskolaba, a balatonfékajari férfiak pedig a fiizf6i L6-

porgyarba (Entz 2003:47).

. A 20. szazadra a térség legjelentGsebb vasara a fiiredi volt. A felvasarldk elsGsorban a Balaton-fel-

vidék gyiimolcsét, mandulajat és borat kototték le még télen vagy tavasszal.
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Példaul a boglari Jankovich gréfok, akik el8szor sz6l6ket szereztek Révfiilopon (KGvagdorson),
késébb épitették ki a Bakony és a Balaton-felvidék gabonaellatasaban nagy szerepet jatszo ga-
bonaraktarat.

A megjegyzést gyermekkoraban hallotta Entz Béla 2003.

A fonyadi vasuti 6r morfondirozott igy a hagyomany szerint a villaépitések értelmén.
Szekrényessyrél részletesebben Katona 2005:2.

A furd6egyesuleteknek ez a panasza a sajtdban is gyakorta hangot kapott. Vé.: Sziklay 1940:
127.

Cholnoky Jend tapasztalta ezeket a visszassagokat Fiired térségében (Németh 2004:58, 60).
Részletesebben lasd Toth 1989:147-151.

Akarattyan példaul, ahol az omlasveszély miatt kevés a beépithet6 teriilet, s igy minden tenyér-
nyi féld aranyat ér, komolyan folmeriilt a zsidotemet6 felparcellazasanak terve. A , Kié a Balaton?”
kérdés igazan élesen csak az 1960-as években vet6dott fel, amikor a déli part beépitettsége el-
érte a 70 szazalékot. Az 1970-es években az addig feltoltéssel nyert 100 km? feltéltés sikerén
felbuzdulva kormanyzati szinten mintegy 800 hektar tovabbi feltoltését tervezték a Balatonon!
V6.: Marosi-Szilard 1975:471.

A vorosberényi fiatalok az almadi sétanyra, a csopakiak és aracsiak a fiiredire jartak le ,,korzoz-
ni” vasarnap délutanonként a korabbi féutcai sétalas helyett.

A helyiek gyakran azért hagynak fel a horgaszassal, vagy Iépnek be masik horgaszegyesiiletbe,
mert a ,hétvégi horgaszok” rendszeresen elfoglaljak hossz( ideje etetett helyeiket.

Kiilonosen ,,j0” helyek talalhatdok a szép fekvés(i paloznaki temetében, ahol volt bencésdiak-nya-
ralok temetkeznek elGszeretettel, tekintettel a Tihanyi Apatsagra vald jé kilatassal. A hamvaknak
a nyaralo kertjében vald szétszdrasara féleg az utobbi tiz évben van példa, mint ahogyan a ha-
jorol valé vizbeszorasos temetkezés is a rendszervaltas utani id6szak terméke. A kaptalanfiire-
di templom urnas helyein nyaraldk és helyi lakosok osztoznak szinte egyenl6 aranyban, mig a
balatonalmadi Szent Imre-templomban mar Balatonon letelepedni kivané német allampolgarok
is vasaroltak urnahelyet. A fliirdGhelyi identitasra j6 példa a Balaton-kultusz egyik jeles képvi-
sel6jének, Szaplonczay Mané kaposvari tisztiorvosnak a sirja, amely a Fonydd feletti erd6ben
talalhato.

A ,balatoni parlament” a ,balatoni lélek egységéért” kiizd6 tarsadalmi szervezetek képvise-
16ib6l allt. A sajt6d az 1920-1930-as években tobb izben adott hirt tevékenységérdl (vo.: Szik-
lay 1940).

Keszthelyen szerkesztették a Balatoni Kurirt 1939-ig, és a szovetség hathatds tamogatasaval
itt jott létre a Balatoni Mdzeum. A harom ,févaros” kozil végil Keszthely volt az, amelyik a
rendszervaltas utan leggyorsabban lecsapott a cimre. (A keszthelyi Vallalkozdi Klub egyik els6
akcidja volt a ,Keszthely a Balaton févarosa” tabla felallitasa. Lasd Csite — Horvath — Kovacs
2002:170.)

Paloznak 1925-ben ki is lépett a Balatoni Szovetségbdl!

A Magyar Kiralyi Balatoni Intéz6 Bizottsag adta ki a ,,balatoni gazdaknak” sz6l6 Gtmutatot. Lasd
Sagi 2003.

Igen jo példa erre, hogy esGs, viharos id6ben a haziak egyszer(ien nem engedték lemenni a ven-
dégeket a parti kisvendéglébe (ahol rendszeresen étkeztek) hanem meghivtak Gket ebédre.
Erre f6ként a déli partrdl vannak adataink, ahol a szobakiadas néhany évtizeddel el6bb kezd6-
dott, mint az északi parton. Vo.: Késa 1999:49.

A Balatonba futé patakok vizét godrokben felmelegitették, ezzel ontozték a sziklas altalaja
konyhakerteket, amelyben el&bb sziireteltek prim&roket, mint Kecskeméten! Balatoni Kurir 1937.
4:4.

A déli parton példaul az 1930-as években nem csokkent a szanték teriilete, és nem nétt a ker-
teké!
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Csopakon példaul. Lasd Lackovits 1997:515.

Erseki Levéltar Hitéleti jelentések Balatonalmadi, Balatonkenese, Tihany (1938), illetve Késa
(1999:173), Fabinyi (1990:30).

Részletesebben lasd Schleicher 2007.

A Monarchia-beli fiirdGhelyek kutatasa soran a Balatonon kiviil nem talalkozott ezzel a jelen-
séggel Kdosa Laszlo. Feltételezése szerint talan azért, mert mas fiird6helyeken nem volt rajuk
sziikség, hiszen a helyi lakossdg maga volt érdekelt a fiird6élet intézményeinek fenntartasaban
(Kdsa 1999:3).

A parkositas és a szemétkosarak folszerelése mellett ez is a ,,partszépités” része volt. Lasd Ka-
nyar 1978:165.

A korabeli sajtdban visszatér6 fordulat volt, hogy a fiirdéélet fejlesztése nem valdsithaté meg
az Gslakossag kozremiikodése nélkiil, ugyanakkor 6ket is ,,fel fogja emelni”.

A Veszprém Megyei Levéltar telepiilésmonografia-sorozataban megjelent Csopak és Balatonfii-
red kotetek néprajzi tanulmanyain dolgozé Lackovits Eméke példaul meglepetten vette tudo-
masul, hogy ,.ebben a nyaraldk daltal koran felfedezett és polgdrosult faluban tébbnyire megbizha-
t6 és gazdag adatok voltak feltarhaték [...] a hagyomdnyos népélet jellemzdib6l” (Lackovits
1997:461).

Cholnoky Jené véleménye. Idézi Németh 2004.

Lasd Balatoni Tarsas és Kozm(vel6dési Kozlony 1983. jalius 2.

Lukdcs Karoly (1882—1954) kozépiskolai tanar, természettudos és etnografus 1920-tdl a Bala-
toni Halaszati Vallalat titkara, majd elndke volt. Tervei kozott 1934-t6l szerepelt egy halaszati
muzeum alapitasa, amelynek érdekében alapos targygy(ijtésbe kezdett. E munka eredménye —
mint a Haldszati Rt. ,szakgy(ijteménye” — mar a 2. vilaghaboru el6tt latogathaté volt, a méltd
bemutatasra tett kisérletek azonban csak 1946-t6l er6sodtek fel. Egy rovid ideig egy siofoki vil-
laban is latogathatd volt a gy(jtemény, amely az 1952-ben alapitott sidéfoki mizeum alapjaul
szolgalt (Reothy 1973).

Ezek egy része a villak allamositaskor vagy késGbb, egy szerencsésebb alkalommal kozgydijte-
ménybe kerilt, nagyobb része feltehet&en maig magankézben van. Részletesebben lasd Szojka
2001, Schleicher 2003.

A veszprémi muUzeumnak kikiildétt kérdéiven a mizeum munkatarsai egyetlen ,népmiivészt”
tudtak megnevezni: lllikmann J6zsefet, az utols6 veszprémi csutorast, aki a fiiredi népm(ivésze-
ti héten is tartott bemutatét. Népmiivészeti kérdGiv 1936. Laczkd Dezsé Mizeum Mdzeum-
torténeti Adattar 71/4992.

Példaul Pésa Lajos—Danké Istvan: Elrabolta a galambomat a Balaton t6lem; Pete Lajos: A Balaton
tlkre felett. Igen népszeriiek a fonyodi villatulajdonos Huszka Jézsef operett-dalai is vagy a ba-
latoni ihletés(i Kék to, tiszta té dalbetét Kacsoh Pongrac Janos-vitézébdl (Kanyar 1985:198).
J6 példa az 1925-ben, Mayer Janos foldmdivelésiigyi miniszter tiszteletére megrendezett jégi
halaszat bemutatd, mely alkalmat adott ,,az Gsi finnugor vér” megmutatkozasara (Fazekas-
né-Krasznainé 1998:64), vagy a helyi tarsadalmi események néptanc-bemutatéval valo fiisze-
rezése.

Dr. J6zsef Ferenc kiralyi hercegnek, a Balatoni Szdvetség elndkének nyilatkozata 1939-ben (Szik-
lay 1940:276, 285).

Fiireden, ahol a tolerdns bencés flirdGigazgatdk kdser étterem és borhaz miikodését is tamogat-
tak, id6rdl id6re feler6sodtek a hangok, amelyek kifogasoltak, hogy a fiird6hasznalatban k6zos-
kodni kell a ,,héber atyafiakkal”. Kiilonosen éles hangt volt Landerer Alajos és Heckenast Gusz-
tav altal is alairt vendégkonyvi bejegyzés e targyban (Sélymos 2003:148). A f6évarosi zsidok
nyaralasi kedvére alapozott siofoki fiirdGélet is tartogatott azonban e témaban meglepetéseket:
1907-ben kirekeszt6 hangvétel(i hirdet6tablan volt olvashato példaul a ,,Keresztényeknek kiadd
lakdasok” hirdetmény. Fazekasné-Krasznainé (1998:48) Balatongyorokon az 1930-as években

(1):19-48.

2010 13

Tabula

43



2010 13 (1):19-48.

Tabula

egy férfi (valoszinlileg maga is nyarald, de ezt az emlékezet nem &rizte meg pontosan) csoko-
ladé osztogatasaval vette ra a falusi gyerekeket, hogy a vonat érkezésekor ,,Zsid6 és pormentes
ovezet” felkialtassal akadalyozzak meg, hogy nyaralni szandékozé zsidd csaladoknak kedve le-
gyen leszallni a gyoroki allomason.

55. Lasd Balatoni Kurir 1938. december 21.
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VERA SCHLEICHER

Spaces, images and ideas. Changes in the traditional culture
and the relation to tradition in the Balaton region

Taking into account the reasults of scientific, literal, and biographical material of the last one hundred
years it would be inadequate to speak about one single face of the lake Balaton or its traditional and
intact folk culture. In the last 140 years, two totally different cultures have been meeting and living
togather around the lake, forming the landscape, the buildings and the inhabitants’ mentality as
well. With this in mind, this paper aims to interpret the Balaton region’s tradtitions organized around
these cultural streams.
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REDEI CSABA

Szabadsielok.

Beszamolo egy posztmodern sport koriil
szervezddott kozosségrél

A szabadsielés egyike az (] alternativ szabadidésportoknak, amelyeknek Magyar-
orszagon is folyamatosan novekszik a népszer(isége. Ebben a tanulmanyban kiran-
dulast teszlink a magyar szabadsielGk vilagaba, melynek soran megprébaljuk meg-
hatarozni a sportolas legfontosabb koériilményeit és a sport legfébb vonzasténye-
zG6it. Megvizsgaljuk, milyen kapcsolat fiizi az dj sportot a hagyomanyos sieléshez.
Megnézziik, hogyan épiil fel a szabadsiel6k kbzossége, mi jellemzi a tagok tarsadal-
mi hatterét, értékrendjét és viselkedését, majd attekintjiik, hogy mely eszkozok
segitségével fejezik ki az identitasukat, amely a polgari értékekkel szembeni ellen-

allasban gyokerezik.

A sielésrdl roviden

Ha a mai modern tarsadalmakban sielésrél beszéliink, mindenki automatikusan a si-
palyakon torténd sportolasra gondol. Pedig a sport [ényegét tekintve nem feltétlendl
kotddik a kezelt palyakhoz vagy a siliftekhez. A sielés eredeti formajaban fliggetlen
volt a modern siiidiiléhelyek jol kiépitett felszereléseit6l. Az elsé siel6k nagy, héfedte
siksagokon csusztak, és természetes dombokroél siklottak le sitalpaikon. Részint ezt a
szemléletet (vagyis a természetkozeliséget és a mesterséges elemek elutasitasat) viszi
tovabb a szabadsielés mai gyakorlata.

A szabadsielésen (angol elnevezéssel freeride sielés) a mesterséges sipalyakon kivii-
li lesiklast értjiik. Ha a ,freeride” kifejezést tagabb értelemben hasznaljuk, az alkalma-
zott eszkozt6l is elvonatkoztathatunk, vagyis ebben az értelemben mindegy, hogy a
sportolas eszkoze si, hodeszka vagy valamilyen egyéb sportfelszerelés. Tekintve, hogy
a sielés kialakulasakor még nem [éteztek mesterséges palyak, konnyen belathaté, hogy
a szabadsielés a sielés legGsibb formaja. Csak a modern kor vivmanya, hogy a sisport
osszeforrt a kiépitett sipalyak vilagaval. A modern sielés kozel egy évszazados torté-
nete, a sport egyre szervezettebb, intézményesitett vilaga, illetve a talzsafolt sipalyak
azonban Ujra kitermelték azt az iranyzatot, amelynek képviselGi a palyakon tuli terep-
re tekintenek. A szabadsielés a mult szazad masodik felében, a fejlett orszagok tarsa-
dalmanak szélesebb rétegeiben jellemz&en az 1980-as évektdl kezdett Gjra divatba
jonni. Elmondhatjuk, hogy a sielésnek ez a sajatos iranyzata a legutébbi évtizedekben
(j reneszanszat éli a fejlett vilag orszagaiban.

Kozismert tény, hogy a sielés az egyik legrégebbi sport, kezdetleges formait is bele-
értve csaknem egyidGs az emberiséggel. Bizonyos kultdrakban tobb ezer éves multra
tekint vissza. Talaltak olyan barlangrajzokat, amelyek koriilbelil négyezer évesek (Ra-
day-sziget, Norvégia), és sitalpakon kozlekedd vadaszokat abrazolnak (Kemmler 2009).
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A sielést az utdbbi id6ben kifejl6dott téli szabadidésportokkal, példaul a hodeszka-
zassal ellentétben a hofedte terepen tortén6é mozgas és szallitas sziikségessége hivta
életre (Heino 2000), hiszen bizonyos éghajlati 6vekben sitalpak hijan a mozgas szin-
te egyaltalan nem lehetséges az év nagy részében vagy akar egészében. Kezdetben
egyaltalan nem mint sportrél, hanem mint a tuléléshez sziikséges racionalis kozleke-
dési eszkozr6l/modszerrdl beszélhetiink réla. Kezdeti formaiban nem is a hegyekhez,
hanem a kiterjedt északi siksagokhoz kapcsolddott.

A hegyvidéki sielés (vagy alpesi sizés) a 19. szdzadban jelent meg el6szor, amikor
az els6 hegymaszok kezdték az alpesi csticsokat meghdditani. A meghdditott csdcsokrol
torténd lejutashoz az északi sizés ihletésére gyakran sitalpakat hasznaltak. A si ebben
az id6szakban az alpinistak sz(ik rétegének ,sportja” volt (Outdoor magazin, 2008.
februar). Dont6 koriilmény, hogy a si kdzlekedési eszk6zbdl szépen lassan sportesz-
kozzé fejl6dott. Mar a 20. szazad legelején megkezd6dott a sisport terjedése. A szazad
els6 feléeben megkezdték az alpesi sipalyak kiépitését (az els6 palyat 1904-ben Alberts-
ben épitették meg), amelyek megnyitottak az utat a sport népszersitése el6tt. A sie-
lés a széles néprétegek sportjaként és szorakozasaként az alpesi orszagokban az
1950-es évektdl kezdett egyre nagyobb kérben elterjedni. A sisport terepe a sipalya
volt. A palyak kialakitasa, a palyakon alkalmazott felszerelések és technikai Gjitasok
mind a kényelmes, biztonsagos sielést szolgaltak. Ez a két szempont tette lehetévé a
sport gyors fejl6dését és népszer(isitését. A kezelt sipalyak hasznalatdhoz nem volt
szlikség olyan szint( situdasra, mint a szabadsielés esetében, amely megkoveteli, hogy
az egyén szabadideje tetemes részét a sportolasra aldozza. Ez a koriilmény is hozza-
jarult ahhoz, hogy a sisport népszer(isége tovabb novekedjen, és a sielés lényegét
tekintve teljes mértékben 6sszeforrjon a mesterséges terepen, ellen6rzott koriilmények
kozott folytatott sportolassal.

Sielés, extrém sielés, hddeszkazas és ,,freeride”

Az utdbbi szaz év vivmanya, hogy a sielés kozlekedési eszkozbdl sportta és szorako-
zassa fejlédott. Mindekozben technikai értelemben is nagyon sokat valtozott. A sza-
zad derekan indult el az a folyamat, melynek soran megkezdték a sport fizikai hata-
rainak kiszélesitését. A fejl6dést az a szandék inspiralta, hogy igyekeztek a sielés
gyakorlatat egyre kiilonlegesebb terepeken meghonositani. Néhany megszallott spor-
tol6 mind meredekebb hegyoldalak besielésére vallalkozott. Az Gj irdnyzatot, amely a
sielés fizikai hatarait kereste, az 1970-es évektdl kezdve ,.extrém sielésnek” nevez-
tek.

Az extrém sielés egyik korai UttorGje a svajci Sylvian Saudan volt, aki 1967-ben il-
letve 1968-ban tobb meredek kuloarban is lesielt a francia Alpokban. Saudan volt az,
aki els6ként sielt le 55 fokot meghaladé meredekség(i lejt6kon, amit korabban gyakor-
latilag elképzelhetetlennek tartottak. Kimagaslo6 teljesitményével egyszeriben olyan
falakat dontott le, amelyek Gtjat alltak a sport szemléletbeli fejlédésének. Kiderdiilt,
hogy a meredek, sziklas hegycsticsok nem jelentenek lekiizdhetetlen akadalyt a sport
el6tt. A hegy sitalpakon is meghddithatd. Az alpesi régié lett a szintere annak a fo-
lyamatos fejlédésnek, amely a sielés technikajaban a szazad masodik felében meg-



kezd6dott. Saudan, Cachat-Rosset, Vallengant és tarsaik mind magasabbra helyezték
a mércét: egyre nagyobb hegycsicsokat és egyre meredekebb kuloarokat héditottak
meg: a francia Alpok kihivasai utan az Andok (lesielés a Huascaran cstcsrol Peruban,
1971) kovetkeztek. 1982-ben tjabb hihetetlen esemény tortént: Saudan lesielt az els
nyolcezer méteres csticsrél (Hidden Peak) Pakisztanban. Ugy tiint, nincs olyan hegy,
amely a sielés fejlédésének hatart szabhat.

E maroknyi sportol6 hihetetlen teljesitménye egyszeriben felkeltette a kozvélemény
érdeklédését. Az 4j kisérletekrél rendszeresen tudositott a média, a réluk szél6 cikkek
pedig az djsagok cimoldalara keriiltek (Vermeir—Reynier 2007). Az 1980-as évekre
bevett gyakorlatta valt, hogy az tjabb és djabb ,rekordkisérletek” publicitast kaptak,
illetve megprobalta ezeket az eseményeket a kereskedelmi média a sajat céljaira fel-
hasznalni. Bar a hirek nyoman az extrém sielés vilaga kicsit kozelebb keriilt az embe-
rekhez a nyugati orszagokban, mégis maga a gyakorlat még hosszu évekig elérhetetlen
maradt a siel6k és hodeszkasok tobbsége szamara. Az extrém sielés a hegymaszok és
professzionalis siel6k maroknyi csapatanak sportja maradt, amely allapot [ényegében
az 1990-es évekig fennmaradt.

Elsésorban az 1990-es évek folyaman bekovetkezett robbanasszer( fejlédés nyitot-
ta meg a sielés e kiilonos iranyzataban rejlé lehet&ségeket a fejlett orszagok tarsadal-
ma el6tt. A legnagyobb attorést kétségkiviil a hodeszka (snowboard) megjelenése
okozta. Az elsé hddeszkat 1977-ben készitették az Egyesiilt Allamokban, és 1982-1983
telén érkezett meg Eurépaba, Franciaorszagba (Drouet—Keimbou 2005). A hodeszka-
sok Uj szemléletet hoztak magukkal a lesiklashoz kapcsolédd sportagakban. Az els6
hédeszkasok, akik jorészt a kaliforniai szorfosok és gordeszkasok kozil kerdltek ki,
eleve nem éreztek korlatokat a sportolas helyszine tekintetében. Bar a siliftek haszna-
lata a sitidiil6khoz kototte Gket, a lecstiszasok alkalmaval azonnal birtokba vették a
palyakon kiviili teriileteket. Ha a sielés és a hegymaszas néhany maganyos Gttorgjétél
eltekintiink, akkor azt lathatjuk, hogy a hddeszkasok voltak azok, akik els6ként mu-
tattak meg: a palyakon kivil is lehet csiszni, s6t az ,off-piste” lesiklas megfeleld si-
tudas mellett kilonleges éiménnyel kecsegtet.

A szabadsielés elterjedésében és népszer(ivé valasaban a hédeszka megjelenését
koveté masodik 16kést a sielés 1980-as évek végén bekdvetkezett technikai megtjho-
dasa jelentette. Az évtized végére Ugy tlint, a sipiac telit6dott. A silécek és kiegészito
termékek eladasa drasztikusan csokkent. A gyartok egyre inkabb a nagyobb jovede-
lemmel kecsegtet6 hodeszkakra helyezték a hangsulyt. A si vilaga mintegy mozdulat-
lansagba dermedt. Ez egyiitt jart a sielésrél mint sportrél és a résztvevokrol alkotott
tarsadalmi kép megmerevedésével. Ezt a sporttevékenységet az atlagember mindig is
elitista szabadidds sportnak tekintette, amely elsGsorban a felsé kozéposztaly széra-
kozasa. A siel6k onkifejezése és a sielés etikettje, amely a hozza kapcsolddoé viselke-
déskodexszel egyiitt részben a siel6 egyénnek a tarsadalomtél valé megkiilonbozteté-
sét és ennek kifejezését szolgalta, tovabb erGsitette ezt a képet. A sielés unalmas, a
kozépkoruak és az idésebb korosztaly sportjava valt, amely, agy tiint, képtelen a meg-
Gjhodasra, és mar nem elég vonzo a fiatalok szamara. Technikai értelemben a hossz(
parhuzamos lécek egyeduralma volt a jellemzé ebben az id6szakban, amely kitiinéen
alkalmas volt a kezelt palyakon valé lesiklasra, de egyaltalan nem segitette a palyakon
kiviil, mély héban, illetve nehéz firnhavas terepen a sportolast.
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Az évtized végén, az 1990-es évek legelején azonban robbanasszerti fejl6dés ment
végbe a silécek piacan. Megsziiletett a kanyarsi (carving léc), amely forradalmasitotta
a sielés technikajat, és egyben 4j dinamizmust kolcsonzott a lesiklasnak. A silécek dj
formavilaga megkonnyitette a lesiklas kozponti elemének, a forduloknak a kivitelezését.
Az (] lécek szinte ,maguktdél megfordultak” korabbi tarsaikhoz képest. Ez egyrészt
kitarta a kaput azok el6tt, akik idejiik kisebb részét tudtak erre a sportra aldozni, és
nem siker(lt elegend tapasztalatot és tudast szerezniiik, amely egyébként sziikséges
lenne a palyan kiviili sieléshez, masrészt a nagykézonség szamara is megkonnyitette
a természetes korllmények kozott folyo sportolast. A kanyarsi altal meghonositott (]
mozgasforma jelentésen kozel keriilt a hddeszkazas mozgasdinamikajahoz. A sielés
is atvette a szorfozésbdl jol ismert hulliammozgast, amely — nem mellékesen — a sza-
badsaghoz kapcsolodo életérzés egyik fontos szimbdéluma.

Az Gjonnan kifejlesztett simodellek és a hodeszka hasznalata feloldotta a korabban
meghatarozonak vélt korlatokat. Az aj sporteszkézok meghonositottak az ,,all moun-
tain, all terrain”-szemléletet, amely arra utalt, hogy a lesiklas gyakorlatilag barmilyen
terepen lehetséges. A mély héban toérténé csdszas kiilonleges érzést nydjt, a sziklak
és leszakadasok pedig djfajta dinamizmust kolcsénéznek a sportolasnak. A korabban
elitistanak tekintett és a tarsadalom percepcidjaban a kizarast, az 6nelhatarolast szol-
gald téli sportok Gjra onmagukért lettek érdekesek: a szabadsielés a mozgasforma és
az életérzés tekintetében is j tavlatokat nyitott meg. Az Gj gyakorlatot leird , freeride”
elnevezés az 1970-es években késziilt egyik szorfos kultuszfilm rendezdjének talal-
manya. A, freeride”-szemlélet a sz6rfosok vilagaboél eredt, de mara a sielésen kiviil tobb
sportagat is meghdditott (példaul hegyi kerékparozas). Nem tekintheté mellékes ko-
rilménynek, hogy az aj szemlélet( lesiklas az ellenallast kifejez6 szubkultirak és
stilusiranyzatok vonzaskorébe keriilt. A szabadsielés, illetve a hodeszkazas a szorfo-
zéshez és a gordeszkazashoz hasonléan szoros kapcsolatot alakitott ki a punk, majd
késdbb a grunge szubkultiraval (Humphreys 1997). A szabad, korlatokt6l mentes
csuszas, kiilonos tekintettel a hodeszkara, az 1990-es évek ellendllé nemzedéke, a
,Generation X” egyik szimbéluma lett.

Az 1990-es évek elejétdl-kozepétdl gyorsan terjedt a szabadsielés szemlélete. A pa-
lyan kiviili sielés a fiatalok egész korosztalyanak szérakozasava valt bizonyos orsza-
gokban (elsésorban az Egyesiilt Allamokat, Kanadat, Uj-Zélandot, illetve Eurépaban
Franciaorszagot és az Alpok orszagait emelhetjik ki). Az Gj sport népszer(isitésében
a professzionalis szabadsiel6k is nagy szerepet jatszottak. Franciaorszagban Domini-
que Perret, Amerikaban Scot Schmidt, illetve Glen Plake voltak az dj sportiranyzat
legfontosabb képviselGi, akik egész tarsadalmi rétegek, illetve korosztalyok példaké-
peivé valtak. A punk taréjra emlékeztetd irokéz hajviseletérdl ismert Glen Plake mar
filmekben népszer(sitette az Gj gyakorlatot. Két filmje, a Maltes Flamming Go és The
Blizzard of Has gyorsan korbejarta az 4j szubkultdra csoportjait, és a nyugati tarsa-
dalmakban széles kor(i ismertségre tett szert. Bar az id6sebb korosztaly egyelGre ke-
vésbé volt fogékony a lesiklas djfajta szemlélete irant, a freeride futétiizként terjedt a
fiatalok korében (Loret 1996).



A tanulmany célja és a kutatas forrasai

A sielés kialakulasardl és fejl6désérél irt bevezet6t fontosnak tartom abbdl a szem-
pontbdl, hogy a szabadsielést tagabb kornyezetében elhelyezhessiik. A bevezetd utan
most szeretnék ratérni arra, hogy mi a célja ennek a tanulmanynak, és milyen forraso-
kat hasznaltam fel kutatasom soran.

A tanulmany elsGsorban a magyarorszagi szabadsiel6-k6zosség bemutatasat céloz-
za meg, illetve azt igyekeztem jellemezni, hogy a szabadsiel6k milyen helyet foglalnak
el a magyar siel6k korében, és miként viszonyulnak a sielés tagabban értelmezett
vilagahoz. A bemutatds soran részben a kulturalis antropolégia megkozelitésének
szemléletét alkalmazom. Ebben a tanulmanyban nem téiztem ki célként a résztvevok
motivacidinak vizsgalatat, és az igynevezett extrém vagy akciésportokra jellemz6
megfigyelt tényezok (példaul a magas kockazatvallalasi hajlandosag) okait sem kivanom
boncolgatni, mert gy vélem, hogy ezek a szempontok talmutatnak egy leiré tanul-
many keretein. Egyetlen szandékom az, hogy hiteles képet rajzoljak a kozosségrol,
amiben kiemelt szerephez jut az dnkifejezés eszkozeinek bemutatasa, kiilonos tekin-
tettel az 6ltozkodésre, a viselkedésre és a nyelvhasznalatra. Fontosnak tartom annak
bemutatasat, hogy milyen a szabadsielGk kapcsolata a ,,normal”-siel6kkel, illetve hogy
miként konstrualjak meg magukat e szabadid@s sportiranyzat képviselGi a tobbi siel-
vel szemben.

A tanulmany megirasa soran lényegében kétféle forrasra tamaszkodtam. Az els6
kort a nemzetko6zi szakirodalom feldolgozasa jelentette. A magyar nyelv{i munkak eb-
ben a témaban egyel6re teljes mértékben hianyoznak. A nemzetkézi irodalom is meg-
lehetdsen sziikre szabott, elsésorban amerikai és francia szerz6k tanulmanyait olvas-
tam, illetve angol nyelvii sportszocioldgiai folyoiratok cikkeibdl meritettem. Kiemelt
figyelmet szenteltem Drouet és Keimbou kutatasanak, akik hasonlé szempontok sze-
rint mérték fel a francia Alpokban taldlhaté szabadsiel6-k6zosséget. A francia szerz6-
paros kulturalis antropolégiai ihletés(i cikkében igyekezett megallapitani azokat a 6
jellemzGket, amelyeket kiilonosen meghatarozénak véltek a csoport miikodése és vi-
selkedése tekintetében. Kérddives felmérésiikben a csoport tagjainak tarsadalmi-kul-
turalis hatterét igyekeztek minél pontosabban kérvonalazni.

A jelen tanulmany masik forrasa egy sajat terepmunka jelleg( kutatas volt, amelyet
2009 februarjaban a francia Puy St. Vincent siterepen folytattam. A kutatast nagyrészt
a mar emlitett francia felmérés inspiralta. Kutatdsom alanyai magyar szabadsiel6k vol-
tak, akik a Naturelle Extreme Sport Club szervezésében utaztak Franciaorszagba abbol
a célbdl, hogy ott egy hetet — nagyrészt palyan kiviil — sieljenek. A Naturelle Extreme
Sport Club egy budapesti tarsasag, amely 2009-ben immar negyedik éve rendezte meg
a Naturelle Freeride Tour nevezet(i programjat, amely évr6l évre egyre nagyobb nép-
szer(iségnek orvend. Ez a program, amelyet minden év januar végén, illetve februar
legelején (kozvetleniil a francia sisziinet el6tt) a francia Alpok magas csucsai kozott
rendeznek meg, idedlis feltételeket biztosit a palyan kiviili sieléshez. A program csdcs-
pontja egy , freeride”-verseny, amelyet si és snowboard, illetve férfi és n6i kategériaban,
francia birék elnoklete mellett és néhany helyi francia indulé részvételével rendeznek
meg. A verseny terepét a palyan kiviil, egy meglehetésen meredek és sziklas terepen
jelolik ki. Ezen a versenyen, amely kétségkiviil nagy népszer{iségnek 6rvend a szabad-
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siel6k korében, a néhany eurds nevezési dij megfizetésével barki indulhat. Joggal sza-
mithattam arra, hogy a sittra és fGképpen a verseny résztvevdi a magyarorszagi sza-
badsiel6k tobbé-kevésbé reprezentativ sokasagat alkotjak.

A terepmunka soran két kiilon moédszert alkalmaztam. Az egyik kitiintetett mod-
szerem, amelyet ebben a helyzetben a leginkabb célravezet6nek tartottam, a kiilsé
megfigyeléshez kapcsolddott. Azt a stratégiat kovettem, hogy a verseny napjaig nem
fedtem fel a kilétemet: vagyis én is csak egy siel6 voltam a tara résztvevéi koziil. Ké-
résemre a szervezOk egy 6tfés apartmanba helyeztek el, ahol sikeriilt a helyben ki-
alakuldé kozosségbe azonnal beilleszkednem, és igy a szallason eltoltott id6t is fel-
hasznalhattam a megfigyeléseimhez. Mivel magam is régota sielek és sitdrazom, a
részvételem szemlatomast hitelesnek tiint a tobbiek szemében. Minthogy az egy hét
id6tartam alatt a tobbiekkel kozosen sportoltam, azonnal kitarultak el6ttem azok az
ajtok, amelyek egy kiils6 kutaté el6tt esetleg zarva maradtak volna. A k6zos sportolas
kozben nagyon sokat beszélgettiink, félig strukturalt interjikat folytattam a résztve-
v6kkel anélkil, hogy mindekdzben beavattam volna céljaimba a tarsasagot.

A terepmunka masodik részét egy kérddives kutatas jelentette, amelyet a verseny
napjan toltettem ki a célvonalba beérkezett versenyzokkel. A kérdésekkel a résztvevok
tarsadalmi hatterét igyekeztem felmérni. A legf6bb szempontok részben a sportolas
koriilményeire, gyakorisagara, a hasonlé sportot (iz6 baratok szamara, a kapcsolat
jellegére vonatkoztak, emellett az életkorra, a lakhelyre, a csaladi allapotra, a jovedel-
mi kortlményekre, a legmagasabb iskolai végzettségre stb. vonatkozé informaciokat
gy(ijtottem. A verseny izgalmai és a versenyt kovet6 oldott hangulat nagyban hozza-
segitettek ahhoz, hogy minél tobb versenyz6t rabirjak a tesztek kitoltésére. Tekintve,
hogy a résztvevok viselkedésére altalaban jellemzd volt a felfokozott szabadsagvagy,
az 6ntorvényliség és a tarsadalmi intézmények elutasitasa, ez az eréfeszitésem elein-
te nem kecsegtetett tul nagy sikerrel. Az egyik szervezs eleve esélytelennek latta
igyekezetemet. Es valoban: volt, aki kerek perec kijelentette, hogy nem vesz részt ilyen
jellegli felmérésekben. Ennek ellenére végiil 48 f6 (a verseny résztvevGinek mintegy
fele) mégis megvalaszolta a kérdéseimet.

A szabadsielés [ényege és a sport gyakorlasanak
legfontosabb alkotéelemei

Miel6tt részletesen kifejtem kutataisom eredményeit, érdemes roviden megvizsgalni a
szabadsielés és a modern versenysportok kapcsolatat. A szabadsielés olyan szabadidés
sporttevékenység, amely — mint a bevezet6ben utaltam ra — kozvetlendl az alpesi si-
zésbdl fejlodott ki. A sportok altal behatarolt teret vizsgalva megallapithatjuk, hogy a
sielés egyike a legrégebbi ,,hagyomanyos” sportagaknak, ezzel szemben a szabadsielés
a ,,posztmodern” sportok k6zé tartozik, amelyeket az altaluk képviselt 4j értékek nyo-
man alternativ, illetve a tevékenység jellege alapjan életmédsportoknak is neveznek.
A kereskedelmi médiaban népszer(i ,.extrém sport” elnevezés azt fejezi ki, hogy az (;j
sportokban a kockazatok mint értékek kiemelt szerepet kaptak (Stranger 1999; Lyng
1990). Az alternativ sportok kialakulasaban a sportolassal kapcsolatos értékek eltolé-



dasa jatszott kozponti szerepet. A résztvevik megkérddjelezik azokat az értékeket és
normakat, amelyek a hagyomanyos sportok szemléletét meghatarozzak. Az 1960-as
évek hippimozgalmanak, majd a punk és grunge stilusirinyzatoknak a befolyasara
mindinkabb elvetették a sportolas korabbi alapelveit, igy a versenyszellemet, a helyes
technika kihangsulyozasanak szemléletét és a korlatok k6zé szoritott teljesitményo-
rientaltsagot. A szorfosok, gordeszkasok és hodeszkasok igyekeztek felszabaditani
magukat a tarsadalmi értékrend kotottségei alol. Az (j idealizalt értékek fokuszaban a
szabadsag, a kreativitas, a kornyezeti taj szépsége és a kiilonleges mozgasformaban
rejl6 6romok, élmények keresése, vagyis a hedonisztikus értékek allnak (Vermeir—Reynier
2007).

Az j sport képviselGit a magas kockazatvallalasi hajlandésag, a felfokozott szabad-
sagvagy és a természeti taj szeretete jellemzi. Az alternativ sportok kialakulasat az dj
értékek kozvetleniil inspiraltak. Ha a kockazatvallalas oldalardl vizsgaljuk meg a kér-
dést, azt lathatjuk, hogy a szabadsielést egyértelm( rokoni kapcsolat f{izi az extrém
sieléshez, amennyiben mindkét sport a fizikai korlatok kiszélesitését célozza. A két
sportag esetében azonban masfajta kapcsolat alakult ki az egyén és a tevékenység
szintere, a hegy kozott. Mig az extrém siel6 a hegyben csupan a kockazatokat latja,
addig a szabadsiel6 ugyanarra a hegyre 6romforrasként tekint. Az el6bbi tevékenység-
ben a kimagaslé teljesitmény elérése, az utébbiban az 6romforrasok kiaknazasa jelen-
ti a f6 célt. Mindez képletesen kifejezve azt jelenti, hogy az extrém siel6 célja a hegy
meghdditasa, mig a szabadsiel6 szandéka az, hogy maradéktalanul megélje a hegy, a
kilonleges terep és a ho nyujtotta 6romoket. Mindkét sport gyakorlasa jelentés mér-
ték( kockazatot jelent, és a sporttevékenység kozponti eleme a kockazatok megfeleld
kezelése. A f6 élményforras abbdl a torekvésbél fakad, hogy a bizonytalan kériilmények
ellenére is megdbrizziik a kontrollt (Le Breton 2000). A sikerélmény alapja az érzés,
amely abbdl taplalkozik, hogy az ember uralni képes mostoha kérnyezetét. Nincs
oromérzet kockazatok nélkil, de az 6rom a helyes stratégia megvalasztasabdl fakad,
amely arra iranyul, hogy az ember a lesiklas soran elkeriilje a kockazatok kévetkezmé-
nyeit (Drouet—Keimbou 2005). A sport mozgatorugdirdl szélva Kristan Kremer profi
extrém sield igy fogalmaz: ,,Vannak, akik életiikben megélik a sikerélményt, és vannak,
akik az életiiket hasznaljak fel arra, hogy a sikerélményt megélhessék.” (Kremer
2003:374.) Vagyis: ha a hétkdznapi lét nem tartalmaz elegendd kihivast, akkor ezt a
kihivast az egyénnek sajat maganak kell élete egy masik szegmensében megtalalnia. A ki-
hivasokra és az atélhetd sikerélményre az egyik legjobb terepet az extrém sportok,
tobbek kozott a palyan kivdli lesiklas kinaljak.

A kockazatvallalas a szabadsielésben tudatos valasztas. Az egyén megbecsiili tech-
nikai szintjét és fizikai kondiciéjat, valamint folyamatosan értékeli az el6tte all6 fizikai
akadalyok, nehézségek fokat. A sittra egyik résztvevéje igy fogalmazott: ,En gyerek-
korom 6ta sok sportot kiprébaltam. Sielek, hodeszkazom, sikléerny6zém. Minden
csontom ép, még nem volt komoly balesetem. Persze tudom, hogy egy ilyen baleset
barmikor bekovetkezhet. A veszélyt megfeleléen mérlegelni, a kockazatokat pedig ke-
zelni kell. Ez a sport Iényegében egy jaték. Jaték a veszéllyel. Lehet, hogy sok ember
furcsallja, de ez nekem nagyon j6 érzést okoz.” (M., 28 éves férfi, sikléerny6-oktatd.)
Ez a nyilatkozat is megmutatja, hogy nem a kockazat jelenti 6nmagaban a sport céljat,
de ettdl még a veszély szerepe egyaltalan nem marginlis. , En azért kezdtem el terepen
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sielni, mert meg akartam élni a sajat félelmemet. Urr4 lenni egy félelmed felett csodd-
latos érzés, amely kivezet a hétkoznapok egyhangisagabol. A sielés nekem valdjaban
masodlagos. A kockazatok jelentik a legfébb vonzerét.” (M., 27 éves férfi, képzémii-
vész.) A veszély vallalasa a hedonista életstilusbél kovetkezik, amely folyamatosan
arra sarkallja az egyént, hogy (jra és Gjra feliilmdlja 6Gnmagat (Drouet—Keimbou 2005).
A kockazatoktdl valé félelem pozitiv és negativ, ijeszt6 és hivogaté is egyben.

A szabadsiel6k nyilvanvalé motivacidja a szabadsag megélése. Ezzel elérkeztiink a
szabadsielés masodik fontos 6sszetevGjéhez. A szabadsagba nem férnek bele a sipalyak
jelentette mesterséges korlatok. A sport képviselGi gy vélik, hogy a sipalyak olyan
steril koriilményeket jelentenek, amelyek egyfel6l gatat szabnak az egyén fejlédésének,
masrészrél jelentGsen behataroljak a sport altal kinalt élményeket. A sipalyak vendégei
korében raadasul nem alakul ki az a fajta felelGsségérzet sem, amelyet létfontossagu-
nak tekintenek a palyan kiviili sielés esetében. A mesterséges palyak jelentGsen sz(-
kitik a mozgasteret és az egyén 6nalldsagat. A modern sipalyat a biztonsag érdekében
a tetejétol az aljaig jelzésekkel latjak el, és az egyénnek sohasem kell azon gondolkodnia,
hogy milyen Gtvonalat valasszon, vagy hogy képes-e az elGtte elter(il6 ismeretlen aka-
daly (keményre fagyott, kezeletlen ho, sziklak, leszakadasok stb.) besielésére. R. (22
éves diak, férfi) igy nyilatkozik a sport ny(jtotta szabadsagrdl: ,,A freeride egyet jelent
a szabadsaggal. Arra sielsz, amerre csak akarsz. Nincsenek korlatok. En irtézom a ki-
jelolt palyaktol. Minek vessziik kordl magunk mesterséges korlatokkal? Ennek a sport-
nak csak egyetlen dolog szabhat hatért: a természet és a fizika térvényei. En semmilyen
mas korlatot nem ismerek el. Legf6képpen nem a tarsadalom részérél.” F. (36 éves
férfi, multinacionalis cégnél alkalmazott) igy vélekedik a sielés hagyomanyos gyakor-
latardl: ,En Ggy vélem, hogy a modern sielés és a gyari futészalagmunka nem sokban
kiléonboznek egymastél. Tudom, ez viccesen hangzik, mert az egyik kényszer, a ma-
sikat pedig 6nszantadbdl csindlod, de én mégis komolyan gondolom. A kulcs az, hogy
elhitetik veled, hogy amit csinalsz, kiilonleges, vagany és merész, mikézben valéjaban
maga a dégunalom. Beszallsz a felvonoba, majd ledéngetsz azon a palyan, ahol mini-
malis situdassal barki megerdltetés nélkiil lesielhet. Kozben meg persze eltapsolsz egy
rakas pénzt, mert a sipalyak kdrnyékén minden méregdraga. Lesielsz, aztan beszallsz
megint a felvondba, és kezded elolrdl. Egy-két perc alatt leérsz. Kéveted szépen a jel-
zéseket. Csinalod szépen a koroket vég nélkil. Néha varialod a palyakat, és azt hiszed,
ettdl majd érdekesebb lesz a dolog. Csakhogy egyik palya pontosan ugyanolyan, mint
a masik. Teljesen mindegy, hogy merre kanyarodik. Le van neked mindenhol suvickol-
va, nehogy barhol valami problémaba iitk6zzél. Sem kihivasok, sem igazi élmények
nincsenek ebben. Ha csak egyetlen napig ezt kéne csinalnom, én biztosan megkattan-
nék.”

A ,totalis” szabadsag megélése egyfajta kiutat jelent a hétkbznapok vilagabdl. Az
életmodsportok bizonyos értelemben menekiilést jelentenek a mindennapi élet prob-
Iémaibol. ,,Amikor sz{iz hoban boardozom, gy érzem, megsz(inik koriil6ttem a vilag.
Csak én létezem, a hegy és a deszka a labamon. Minden mas megsz(inik. Egyetlen do-
log valésagos: a pillanat, amint a deszka athatol a horétegen. Jobbra-balra szallnak a
pihék, kozben az arcomon érzem a szél duruzsolasat. Abban a pillanatban tgy érzem,
kitisztul a fejem, és nagyon boldog vagyok.” (A., 19 éves diak, né.) M. (23 éves diak,
férfi) szintén hodeszkas, hozzaflizi ehhez: ,Egyik haverom, aki vallasos volt, mindig



azt mondta, hogy boardozés kézben megtalélja Istent. En nem allitom ezt, mert nem
vagyok valldsos. De tény, hogy a csiiszas mintha kiemelne ebbdl a vilagbol. Csak a
board létezik, minden mas egyszeriben hamisnak latszik. Azok a gondolatok, amik még
el6z6 nap is nyomasztottak, egyszeriben elt{innek a fejedb6l. Ahogy bedélsz a fordu-
l6kban, a deszka agy fut, mint kés a vajban. Ugy érzed, kiszabadultal valamibél, és
most mar barmire képes vagy.”

A sitaran folytatott beszélgetéseim alapjan gy t(int, hogy a szabadsag és fligget-
lenség iranti vagy nemcsak a sportolas kozben, hanem életiik egyéb szegmenseiben is
fokozottan jellemz6 a résztvevékre. Ugy tiint, a szabadsielSk élete tele van olyan mo-
mentumokkal és dontéshelyzetekkel, amelyekben a szabadsag iranti igény olt testet.
,Két hénapja még egy multinacionalis cégnél dolgoztam. Nehezen viseltem a kotott-
ségeket. December végén a f6nokom azt az utasitast kapta, hogy egy nagyobb leépités
keretében el kell bocsatani 43 embert a cégt6l. Bementem hozza, és dnként jelentkez-
tem, hogy hadd legyek én az egyik a 43-bdl” — meséli B. (32 éves férfi) mosolyogva.
,Egy pillanatig azt hittem, hogy a f{6nokom leesik a székrdl, de végll elfogadta a kéré-
semet. Kaptam egy kis végkielégitést, igy jottem el a cégtSl. Aztan par napja lattam
egy hirdetést a neten, amelyben ezt a turat reklamoztak. Egy percig sem gondolkod-
tam. A végkielégités sszegébdl fizettem be az Gt koltségeit.” B. a kérdGiv kitoltésekor
még ezt is hozzaf(izi: ,Milyen j6 érzés volt beirni a foglalkozas rovatba, hogy munka-
nélkili! Hat ez a szabadsag!” Arra a kérdésemre, hogy mi lesz a jovGben, ezt valaszol-
ta: ,,Fogalmam sincs, mit kezdjek a jovémmel. De ez ebben a pillanatban egyaltalan
nem is foglalkoztat.”

Esetenként hajmeresztGnek érzékeltem azt a szabadsagot és laza gondolkodast,
amely a résztvevék életmddjat jellemzi. Volt egy tizenéves fiatalokbdl allé haromfds
tarsasag, amelynek két tagja az egy hét eltelte utan is a siterepen maradt. Nélkaliik
indult haza az autébusz. Utkézben a harmadik srac elmesélte a dontésiik korilmé-
nyeit: ,,Ma reggel (a visszautazas napjan) N. és T. tgy dontottek, hogy maradnak még
egy hetet. Azt mondtak, majd felkéredzkednek a jov6é héten egy magyar buszra, Ggy
jonnek haza. Van itt elég magyar rendszamd autobusz.” ,,Hol fognak lakni a tarsaid?”
— kérdeztem. ,,Elalszanak barhol. A folyosén, a sitaroléban, mit tudom én. Inkabb az
a ciki, hogy nem nagyon van pénziik. Szazharminc eurénk maradt, de ebbdl még 6t-
venet buktunk a kauciobdl, mert nem takaritottuk ki eléggé az apartmant atadaskor.
Volt egy szamzaras kofferlink tele kajaval. Csak az a gond, hogy elfelejtettiik a kddot.
Majd kinyitjak a sracok valahogy, ha nagyon éhesek lesznek. A sibérlet nem érdekes,
mert (gyis a snowparkban boardoztunk. Ahhoz pedig nem kell felvonézni.”

Az 6nallé életvitel, a fliggetlenség vagy annak illizidja hasonldképpen kulcsfontos-
sagu. Ez, tgy tlinik, kihat a munkara, a maganéletre és a tarsas kapcsolatokra is. ,Ere-
detileg szakacs vagyok, ez a mesterségem. Egy étteremben dolgoztam, ahol nekem
kellett dirigdlnom az ipari tanuléknak. Na, ehhez nem volt semmi kedvem. Vilagéle-
temben nehezen viseltem, ha masokat szabalyoznom kellett, vagy masok engem pro-
baltak iranyitani. Inkabb kiléptem. Atmentem a kereskedelembe. Nyitottam egy kis-
boltot, ahol keleti holmikat, példaul fiistoléket arulok.” (A., 38 éves férfi.) Az alkal-
mazkoddképességre vagy inkabb annak hidnyara j6 példa a siterepen toltott els6 nap,
amelynek végén kisebb 0sszezordiilésekre keriilt sor a résztvevék kozott. A vitak hat-
terében az allt, hogy a csoport tagjai rendre elvesztették egymast napkozben, és nem
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is tettek tal nagy eréfeszitést arra, hogy Ujra 6sszetalalkozzanak. Barati és parkapcso-
latok sinylették meg ezt az incidenst. Els6sorban a csoport n6tagjai nehezményezték
a tobbség hozzaallasat. A tlra résztvevéi rogton megérkezés utan tiirelmetlenil ve-
tették magukat a sielés/hodeszkazas élményébe. Az els6 nap mamoros szaguldozasban
telt a legtobb ember szamara. A lesiklas 6rome olyan csabiténak bizonyult, hogy mi-
nimalis figyelmet sem voltak képesek egymasra forditani. Hozzajarultak ehhez a kedve-
z6 id6jarasi koriilmények. Még az odautazas alatt elkezdett esni a hd, a frissen lehul-
lott porho pedig egészen ritka és kiilonleges feltételeket teremt a sportolashoz. A vita
egyik érve igy hangzott: ,Ez egy freeride-tabor! Odakint fél méter ho esett. Itt most
mindenki pattanasig fesziil. Ha azt varjatok az els6 nap, hogy egymast tutujgassuk,
vagy a cstszason kiviil barmi masra odafigyeljiink, akkor nem vagytok normalisak. Ez
képtelenség! Irany a hegy, a tobbit felejtsétek el!”

A szabadsagvagy belsé igénybdl fakad. Ugy vélem azonban, hogy a kilvildg véle-
ménye és visszajelzései is megerdsitik ezt a fajta attit(idot. A szabadsiel6k barmeny-
nyire is autonom személyiségeknek tlinnek, viselkedésiikben meghatarozé szerepe van
a tarsadalom visszajelzéseinek. Mar utaltam ra, hogy a , freeride”-szemléletet elséként
a hodeszkasok honositottak meg a siterepeken. A hodeszkazast — nem minden ok
nélkil — a szorfozéssel és a gordeszkazassal rokonitottak. A sportok negativ tarsadal-
mi megitélése dacdra vagy talan éppen azért mar koran kirajzolédott az a kép, amely-
ben a hédeszkas a fliggetlenség és a szabad élet szimbdluma. A média ezt a képet a
sajat érdekében, illetve kereskedelmi szempontok mentén tovabb erésitette. A hoé-
deszkast tobbnyire ma is [6g6 gatyas hippiként abrazoljak, akinek haja kuszan lobog
a szélben. A ,freeride”-gyakorlatrol késziilt népszer(sité filmek ezt a szabadsagot to-
vabb hangsulyozzak. ElképzelhetS, hogy a tarsadalmi kdzvélekedésben kirajzolédott
kép visszahat magukra a résztvevékre, és sajatos moédon tovabb erGsiti a szabadsag
iranti igényiiket. Mindez sok esetben a fiiggetlenség minden realitast nélkiil6z4, talzott
dicsGitéséhez vezethet. Bizonyos filmeket, példaul Warren Miller egyik alkotasat (Free-
riders) maguk a sport hodoldi, illetve a téma kutatoi is salyos kritikaval illették. A film
kapcsan Kay és Laberge (2003) a szabadsag ,.imperialisztikus” felfogasardl beszél.
Miller olyan vilagot jelenit meg, amelyben a szabadsiel6k kizarélag a szenvedélyeiknek
hédolnak, beutazzak a vilagot, és kdzben a legcsekélyebb mértékben sem torédnek a
helyi kozosségekkel és a helyi emberekkel. A helyi kultarat teljes mértékben alarende-
lik sajat igényeiknek és kedvtelésiiknek.

A harmadik tényezd, amely a szabadsielést a magas kockazatvallalasi hajland6sagon
és a felfokozott szabadsagvagyon kiviil megkiilonbozteti a hagyomanyos téli sportok
vilagatdl, az esztétika szerepének hangsulyozasa. A szépség részben magahoz a moz-
gasformahoz, a mozgas dinamikajahoz, részben pedig a természeti kornyezethez kap-
csolodik. A mozgast akkor tekintik szépnek, ha folyamatos és kell6képpen lendiiletes
vezetés(. Lesiklas kozben ki kell hasznalni a terep adta lehet6ségeket. A mozgas attol
lesz szép, hogy ugy érezziik, tokéletesen beleillik a hegyi kérnyezetbe. Aki szépen,
folyamatosan tud siklani, és kozben kdnnyedén veszi a terep akadalyait, nagy elisme-
résre tarthat szamot. Nagyon fontos koriilmény, hogy itt els6sorban nem a gyorsasa-
got méltatjak. A versenyz&k pontozasa is megmutatta, hogy a folyamatossag, a szépen
kivitelezett ugrasok, a heggyel valé ,harménia” fontosabb szempontok a puszta se-
bességnél.



Az esztétika masik fontos alkotdeleme a természeti taj, amelyet a rajongasig szeret-
nek és tisztelnek a sport képviselGi. A taj szépsége mar 6nmagaban is elegendd moti-
vaciét jelent a sportolasra. ,,Ugy volt, hogy egy baratnémmel egyiitt joviink el erre az
Utra. A baratném az utolso pillanatban visszamondta a tarat. Imadok boardozni, de
egy pillanatra én is elgondolkodtam, mert egyediil nem szivesen utazom, plane kiil-
foldre. Aztan lattam néhany képet Puy kornyékérdl, lattam a hegyeket. A francia Alpok
azonnal elb{ivolt. Abban a pillanatban mar nem volt kérdéses, hogy egyediil is eljovok.”
(I., 27 éves nd, szerkesztd egy ifjisagi magazinnal.) Z. (30 éves férfi) igy nyilatkozott
a taj szépségérdl: ,,A lesiklas a csodalatos tajtol lesz igazan nagyszer(. A sielés por-
héban a legnagyobb élvezet. A porh6 azonban nagyon ritka, kiilonleges feltétel. Ha a
terep nehezebb, a lejtd jeges, vagy a ho fagyott és toredezett, a csiszas nem okoz
akkora 6romet. Mégis cstszunk, mert ezeknek a hegyeknek, ezeknek a sziklaknak nem
lehet ellenallni. A kornyezet olyan szép, hogy elakad a lélegzeted. Ha azt mondod,
hogy téged csak a sielés vagy a boardozas érdekel, a taj szépsége el6l akkor sem me-
nekilhetsz. Ez a sport a természettel valé harmoniardl szol, akar keresed ezt a har-
moniat, akar nem.”

Osszefoglalva a szabadsiel6k legfébb jellemzé&it megallapithatjuk, hogy a hedonisz-
tikus értékek kozéppontba allitasa, a kockazatokkal szemben tandsitott pozitiv attitiid,
a vallalkozé szellem, a motivaciok terén pedig a szabadsagvagy, az esztétika és a hegy
tisztelete jatssza a legfontosabb szerepet. A sporttevékenység soran intenziv érzelmek
szabadulnak fel, amelyek kiutat jelenthetnek a modern tarsadalmi [ét gépies, elidege-
nitett vilagabol. Az érzelmek hatasara az egyén néha tulzasokba esik, talvallalja magat,
és balesetet szenved. Ez valdjaban elkeriilhetetlen. A szabadsiel6k jelmondata Des-
cartes (1994) alabbi gondolata is lehetne: ,,[...] a szenvedélyek természetiiket illetGen
j6 dolgok, és nem tehetiink semmit sem azért, hogy elkeriiljik esetleges szélsGséges
megnyilvanulasait”. Az 6romok és a ,freeride” sielés szépsége a jelen pillanat intenziv
megélésébdl fakad, abbdl a felszabaditd érzésbél, hogy hattérbe szorul a lelkiink mé-
lyén lakozé gyakorlati gondolkodas (Wacquant 2000).

Freeride: a sielés szubkulturaja vagy ellenkultdraja?

Az egyik kozponti kérdés, amelyre Drouet és Keimbou is kitér munkajaban, arra ira-
nyul, hogy a szabadsielés a sielés szubkultirajanak vagy inkabb ellenkultarajanak
tekinthet6-e. Ennek megallapitasahoz elészor is tisztaznunk kell a két fogalom kozot-
ti kilonbséget, majd meg kell vizsgalnunk, milyen viszony f(izi a szabadsielGket a
hagyomanyos siel6k kozosségéhez.

A szubkultdra a tobbségi kultaratol eltéré kultarat jelent, mig az ellenkultdra defi-
nicié szerint az uralkodo6 tobbségi kultaraval szemben képviselt értékek, normak és
szimbolikus cselekvések egyiittese. Ha a végletekig leegyszer(sitjik a kérdést, azt
mondhatjuk, hogy a szubkulttra esetében a kiilonb6z6ségen, az ellenkultira esetében
pedig a szembehelyezkedésen és az ellenallason van a hangsuly. Az ellenkultdra fo-
galma elsGsorban az 1960-as, 1970-es évek mozgalmaihoz (underground, hippimoz-
galom, beatnemzedék, punkok stb.) kothetd, amely mozgalmak fellazadtak a polgari
tarsadalom értékrendje és magatartasformai ellen. A sportok kozott altalaban a gor-
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deszkazast és a szorfozést szoktak ellenkulttranak tekinteni, mert ezek a sportok az
szallnak a hagyomanyos sportmodellel (Booth 1995).

A sielésrdl altalanossagban elmondhatd, hogy rekreaciés célu tevékenység, amely-
nek elsédleges célja a pihenés és a szdrakozas. Nyilvanvald, hogy ebben az értelemben
a szabadsielés sem alkot kiilon kategériat. Ugy tiinik, hogy az igazi ellentét inkabb a
versenyszeriien (iz6tt sielés és a szabadid6hoz kapcsolddoé téli sportok kozott fesziil
a mar korabban részletesen kifejtett szemléletbeli kiilonb6zéségek alapjan. A francia
szerz6k a szabadsielés és a hagyomanyos sielés 6sszehasonlitasakor egyértelmiien a
szubkulttra-elmélet mellett tornek landzsat. Ugy vélik, hogy a szabadsielés csupan
egy a szabadidds sisport halmazaban szereplé sokfajta sportag kozil, amely egyaltalan
nem destabilizalja, csupan kiegésziti a sielés hagyomanyos strukturait. A szabadsielés
szemléletének kialakuldsaban az identitas tekinthetd a legfontosabb motivalé ténye-
z6nek, mert az onkifejezés igénye hivta életre azt a kozosséget, amely ,,nem a zene,
az irodalom vagy a koltészet Gtjan nyilatkozik meg, hanem az onkifejezés eszkozéil
a sportot valasztja” (Drouet—Keimbou 2005).

A szubkultara-elmélet valéban igazolhatéonak latszik, de ez még nem zarja ki azt a
tényt, hogy oriasi ellentét fesziil a sielés tobbségi tarsadalom altal képviselt formai és
a szabadsielés gyakorlata kozott. Ezek az ellentétek a propagalt értékekre, a viselke-
désre, az onkifejezés szimbolikus eszkozeire (6ltozkodésre, nyelvhasznalatra) egyarant
vonatkoznak. Az onkifejezés elemeit a tanulmany tovabbi részében részletesen tar-
gyalom. ElGtte szeretnék azonban két olyan esetet bemutatni, amely a mar emlitett
freeride”-taran tortént, és amely a szabadsielGk és a hagyomanyos siel6k kozotti el-
lentétekre nydjt eklatans példat.

Az emlitett taran a szabadsiel6k egy csoportja (koriilbelil 10-12 f6) kozos buszon
utazott egy masik utazasi iroda siel§ vendégeivel. Utkdzben, f6ként a hazafelé vezets
Uton gyakoriva valtak az 6sszezordilések a két csoport tagjai kozott. A nézeteltérések
elsGsorban abban mutatkoztak meg, hogy ki milyen filmeket szeretne nézni az utazas
alatt. A tobbség a népszerii kortars hollywoodi alkotasokat preferalta, amelyeket vi-
szont a szabadsiel6k csoportja mereven elutasitott. Az utébbiak elsésorban sield,
snowboardos vagy gordeszkas filmeket néztek volna, f6ként olyanokat, amelyekben
kilonleges ugrasokat és tritkkoket mutatnak be a fiatalok. Kiilonb6z68, er6szakos, de
hiteles jeleneteket tartalmazé filmek (példaul az angol futballhuliganizmusrél) és moé-
kas rajzfilmek (példaul Verddk, amelyben autdk a fészerepl6k) egészitették ki ezt a
repertoart. Ugy tiint, barmilyen film jo, ami kiviil esik a fésodor izlésvilagan.

A masik példa, amelyet szeretnék megemliteni, még er6teljesebben fejezi ki a szem-
benallast. Kozvetlendl a visszadt el6tt tortént, hogy hosszu percekig nem tudtunk
elindulni, mert az utasok kisebb csoportokban (két-harom f6s barati tarsasagok, illet-
ve parok) leszalltak a buszrol, és hosszasan fényképezkedtek, hattérben az autébusz-
szal, a szallodaval és a tajjal. Amikor végre mindenki felszallt, varatlanul felpattant az
egyik szabadsielG srac, és igy szolt: ,,Most mi joviink.” Megragadta a fényképez6gépét,
és leszallt a buszrél. A tobbiek egyként kovették. Odalent gondosan kivalasztottak a
megfelel6 hatteret, M. (28 éves) beallitotta a koriilbeldl tizf6s csoportot, majd heves
gesztikulaciéval jelezte, hogy ki merre mozduljon, hogy még tokéletesebb legyen a
kép. Az alanyok lelkesen segédkeztek a kép beallitasaban. Hosszasan pé6zoltak, grima-



szoltak, és kovették fényképez6 tarsuk utasitasait. Olyan mély irénia hatotta at a je-
lenetet, hogy egy rovid id6re megfagyott a légkor a busz koéril. Az utasok néma dob-
benetben figyelték az eseményeket. A szinjaték egyértelm(ien a polgari értékrend ki-
gunyolasat célozta, amely a ,nyaralason” készitett, semmitmondé fényképekben olt
testet. Ami ebben az esetben igazan meglepé volt, az a spontaneitas és a kozosen
atélt szenvedélyes reakcidk egylittese. A szabadsiel6k, akik a két-harom fGs barati
tarsasagokat leszamitva alig ismerték egymast, egy emberként mozogtak és viselked-
tek az esemény soran.

A szabadsielok tarsadalmi hattere

A francia szabadsielGk korében végzett els6 kutatasok (Vigarello 1981; Pociello 1995)
alapjan azt a kovetkeztetést sz(irték le a témaval foglalkozé kutatdk, hogy a szabad-
siel6k altalaban a tarsadalom kulturalis elitjébdl keriilnek ki, vagyis olyan réteget al-
kotnak, amelyet a bourdieu-i elmélet szerint a kulturalis téke talsualya jellemez a gaz-
dasagi tokével szemben. A kutatdk ugy lattak, hogy a szabadsielés az ,intellektualis
elit” szérakozasa, f6ként a kozépiskolai és egyetemi tanarokra, illetve a szabadfoglal-
kozasu értelmiségiekre jellemzd.

Elképzelhetd, hogy ezek a megallapitasok az Gj sport megjelenésekor és elterjedése
hajnalan még helytalléak voltak. Valészinlinek latszik azonban, hogy legkésébb az
1990-es évek folyaman fordulat kovetkezett be: az értelmiségiek mellett Gjabb és Gjabb
rétegek talaltak meg a sportot. A szabadsielés vonzasaba kerilt egyének ma — agy
tlinik — tarsadalmi, kulturalis és gazdasagi szempontbdl is heterogén réteget képvisel-
nek. Ez a megallapitas kétségkiviil igaz Franciaorszagra (Drouet—Keimbou 2005), de
kérdbives kutatasunk alapjan, agy tiinik, igaz lehet Magyarorszagra is.

Az altalam végzett kérdGives felméréssel kapcsolatban azt mindenképpen le kell
szogezni, hogy a valaszaddk relative kis szama miatt (48 f6) az eredmények dvatosan
kezelendGek. Ez a sokasag mindazonaltal a versenyen részt vevok tobb mint felét je-
lentette. A kérdGives felmérés eredményeit az interjuk, félig strukturalt beszélgeté-
seim, a sporttevékenység kozben elkapott informacidk és megfigyeléseim is kiegészi-
tették az 6sszkép tekintetében.

Az eredmények alapjan a magyar szabadsiel6k csoportja sok szempontbdl megle-
het6sen heterogén képet mutat. Kulturalis értelemben ugyan a fGiskolai-egyetemi
végzettséggel rendelkezdk felilreprezentaltak (a teljes sokasag tobb mint felét kép-
viselik), de a kozépfokl végzettséggel rendelkez6k szama is jelentGs: a csoport kordil-
beliil egyharmada rendelkezik szakmunkas- vagy gimnaziumi legmagasabb iskolai vég-
zettséggel. A tobbiek éppen most folytatjak kozépiskolai tanulmanyaikat. Ha a kultu-
ralis hattér tekintetében nem is vonhatunk le messzemend kovetkeztetéseket, néhany
kérdésben azonban egyértelm(i megallapitasokat fogalmazhatunk meg a kapott ered-
mények alapjan.

Az egyik ilyen kategoria az életkor. Kutatasunk alapjan a sport résztvevéi leginkabb
25-40 évesek (koriilbeliil 50 szazalék), illetve 20-25 év kozottiek (17 szazalék). Emel-
lett még a negyvenévesnél id6sebb korosztaly aranya latszik hisz szazalék folottinek.
A husz év alattiak részvétele ebben a sportban nem igazan jellemzd, aminek két na-
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gyon egyszer(i oka lehet: ez a korosztaly még nem rendelkezik a sporthoz elegend6
sajat pénzeszkozzel, masrészt ilyen rovid id6 alatt nem lehet megszerezni azt a si-
tudast, amely a palyan kiviili sieléshez elengedhetetlen. Drouet és Keimbou kovetkez-
tetéseire alapozva valdsziniileg a megfelel6 gyakorlat sziikségességéb6l kovetkezik az
a tény, hogy a korcsoportdecilisek kdzott a harminc—negyven év kozottiek részvétele
a leginkabb jellemz6. Ez az a korosztaly, amely ,elérte az érettségnek egy bizonyos
fokat, de még fizikai alloképességiik teljes skalajaval rendelkeznek”. A kell6 érettség a
situdas megszerzése mellett a kockazatok megfeleld értékeléséhez is elengedhetetlentl
szlikséges.

A sisporttal kapcsolatos komoly tapasztalatok meglétére utal az a tény is, hogy a
valaszadok dont6 tobbsége mar élete nagyon korai szakaszaban aktiv kapcsolatba ke-
riilt a sporttal. A csoport egynegyede hatéves kor el6tt, tovabbi koriilbeliil hidsz sza-
zaléka pedig hat és tizennégy éves kora kozott ismerkedett meg a sieléssel/hddesz-
kazassal. Nagyon valdszin(inek latszik az életkor e korai szakaszaban a csalad és a
szil6i minta hatasa. B. (28 éves férfi) igy nyilatkozik err6l: ,Kordlbelil négy-ot éves
koromban mar rendszeresen jartunk cstszkalni a csaladdal a Harmashatar-hegy kor-
nyékére. En mindig szankézni akartam, de az apam folyton a sielést er6ltette. Aztan
eltelt par év, és mar le sem lehetett allitani a sieléssel. A szank6é meg ott porosodott
a padlason. Egyaltalan nem érdekelt tobbé, csak a si. Tizenéves koromban megismer-
kedtem a boardozassal. Azéta hol sielek, hol boardozom. Mindkett6t imadom. Leg-
inkabb a hangulatomtdl fiigg, hogy reggel a deszkat vagy a siléceket veszem-e fel a
labamra”.

A masik meghatarozé tényezo a lakéhelyhez kapcsolédik. A szabadsiel6k koriilbe-
lal négyotode vagy budapesti, vagy (kordilbelll negyediik) vidéki varosokban él. A kéz-
ségek és falvak egyutt korilbelll tiz szazalékot képviselnek. ErGs a gyanu, hogy ezek-
nek a falvaknak nagy része Budapest agglomeracidjahoz tartozik. Persze a lakdhely
szerinti illet&séget nagyban befolyasolhatta az a tény, hogy ezt a tarat egy budapesti
tarsasag szervezte. Masrészt a jovedelmi viszonyok miatt is val6szin(sithet6, hogy a
sport hodoléi korében a budapestiek feltilreprezentaltak.

Ha megvizsgaljuk a jovedelmi kategériakat, azt lathatjuk, hogy a résztvevékre els6-
sorban az atlag folotti jovedelem a jellemzd. Ez kétségteleniil nem okoz nagy megle-
petést, hiszen a sport a raforditott id6 és pénz tekintetében is viszonylag , koltséges-
nek” tekinthetd. igy is jelent8s azonban az atlagos jévedelm(iek aranya (a 60—150 ezer
forint kozotti bevallott jovedelemmel rendelkez6 egyének tobb mint 25 szazalékot
képviselnek). Hasonléan fontos a 15-25 év kozotti didkok kiemelése, akik még nem
rendelkeznek 6nallé jovedelemmel, és akiknek sportolasat feltételezhetGen a sziilék
finanszirozzak. Ez a csoport a jovedelmi kategériak tekintetében a teljes sokasag majd-
nem egyharmadat tette ki.

A freeride-identitas kifejezésének eszkozei

Miutan szamba vettiik azokat a koriilményeket, értékeket és vonzastényezéket, ame-
lyek mentén a szabadsielés gyakorlata szervezddik, szeretnék ratérni azokra az esz-
kozokre, amelyeknek segitségével a csoport tagjai a kozosséghez kapcsol6do identi-



tasukat kifejezik. Ezek az eszkézok részben az onkifejezést, részben pedig a ,mi” és
az ,0k”, a szabadsiel6k és a hagyomanyos siel6k vagy éppen a tobbségi tarsadalom
kozotti hatarvonal kijelolését szolgaljak. A szabadsiel6k igazi kozosséget alkotnak
abban az értelemben, hogy olyan csoporttal allunk szemben, amelyben a tagok azonos
identitassal rendelkeznek, amelynek kifejezésére teljesen tudatosan a megjelenés azo-
nos elemeit hasznaljak. Ezek a normak és kifejezGeszkdzok a szimbolikus ellenallasban
gyokereznek.

Az identitas nemcsak a masoktdl valé elhatarolédasban, hanem az 6nkifejezés szem-
pontjabdl is kulcsfontossagd. Az identitas jelentGs, esetenként legjelentGsebb szeg-
mensét éppen az adott sporthoz f{iz6d6 kilonleges viszony adja. Ez f6ként a fiatalabb,
tizenéves korosztalyra jellemzd. , Ti mivel foglalkoztok?” ,Tomi freeskier, mi pedig
boardozunk.” (A ,freeskier” az ugrasokat végrehajtoé szabadsiel6 eredeti angol meg-
felelGje.) A kérdésem az adott helyzetben egyértelmiien a tanulasra vagy a munkara
iranyult, a valasz mégis a kedvenc sport (izésére vonatkozott.

Az identitas kifejezésének egyik legfontosabb eszkoze az 6ltozkodés, illetve a spor-
tolashoz hasznalt felszerelés és az azon lathaté design. Az 6ltozkodés tekintetében
éles kiilonbség érzékelhetd a szabadsiel6k és a tobbi siel6 kozott. Tapasztalataim alap-
jan a kiilonbség altalaban két tényez6hoz kapcsolddik: az 61t6zék szinéhez, fazonjahoz,
illetve ahhoz a kérdéshez, hogy a sportolok milyen melegen 6lt6znek fel. A hagyoma-
nyos sioltozet divatos, elegans, és sokszor rikité szinekben pompazik. A szabadsiel6k
ezzel szemben hajlamosak sotét, pasztell- vagy drapp szin(i ruhakat hordani. Olt6ze-
tik nagyban hasonlit a hodeszkasok viseletéhez. A hodeszkasviselet leggyakoribb
szine a barna és az olivazold, amely a tarka siruhakkal 6sszehasonlitva a hagyomanyos
sisporttal szembeni ellenallast hivatott kifejezni (Heino 2000). Mig a siel6k altalaban
sz(ik ruhdkat hordanak, amelyek gyakorlati szempontbdl is a sebesség és a sebesség-
hez kothet6 teljesitmény idealjat célozzak, addig a szabadsiel6k ruhaja egyszer(i sza-
basd és jellemz&en talméretes, amely nagyfok( mozgasszabadsagot biztosit, és lehe-
t6vé teszi bonyolult ugrasok és tritkkok végrehajtasat.

A ,normal”-siel6k melegen 6ltozkddnek. A sport egyik szimbéluma a meleg egy-
részes siruha. A sportolok sokszor ligyelnek arra, hogy kiilonb6z6 ruhadarabjaik és
kellékeik szinben harmonizaljanak. A si6ltozet a divatos megjelenés egyik fontos esz-
koze. Mindez szemlatomast nem igaz a szabadsielGk 6ltozékére. Az 6 viseletiik ke-
vésbé egységes, sokszor kiilonb6z6, egymassal nem feltétlenil harmonizalé ruhada-
rabokbél tevédik 6ssze. A ruhak inkabb célszer(iségi, mintsem a divatos megjelenéshez
kapcsol6dé szempontokat kdvetnek. Az atlagos szabadsiel6 jellemzdéen aluldltozott-
nek tekinthet6. Ez a kiilonbség persze kovetkezhet abbdl a ténybdl is, hogy mas a
hagyomanyos és a palyan kivili sielés energiasziikséglete. A palyan kiviili cstiszas a
hé mingségétdl fiiggben altalaban jéval intenzivebb mozgast kovetel meg, amelynek
soran fokozott energiafelhasznalas torténik, ami h6termeléssel jar, igy kevésbé meleg
ruha sziikséges.

A szabadsiel6k tipikus 6ltozéke a pold, felette vékony szovet(, vizallo kabat, kony-
ny(i, b6 nadrag, amely mar nem feltétlenl vizallé. Gyakori a téli korilmények kozott
nem tal meleg oldalzsebes nadragok viselete. Aki vizall6 vagy vizlepergeté anyagu
nadragot hord, arra is jellemzd, hogy vékonyan 6ltozik fel. A zsebeket, gy tlinik, min-
denki nagyon szereti praktikus értékiik miatt. Az 6ltozet elmaradhatatlan — és talan
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legfontosabb, szimbolikus értéki — kelléke a kotott sapka, amelyet szinte mindig, akar
épileten beldl is hordanak. Gyakori latvany, hogy a szabadsielGk a szallashelyeken is
polot és kotott sapkat viselnek.

Ami igazan elképeszt8, hogy ezt az utdbbi viseletet odakint is ebben a formaban
hordjak. Ugy tiint, kiilénésen a hodeszkasok kérében ,kotelez6” az aluldltézottség,
amely lazasagot és nemtorédomséget sugall, szemben a siel6k merev és biztonsagot
keresd vilagaval.

A hazafelé Gton elbeszélgettem a mar emlitett (tizenévesekbél all6) haromfds cso-
port harmadik tagjaval. Mar szé volt réla, hogy két baratja tgy dontott, tovabb kint
maradnak az tidtl6helyen. Megkérdeztem, 6 miért dontott gy, hogy egyediil hazajon,
ahelyett hogy kint maradt volna a tarsaival. A valaszt részben sejtettem, mert gy
tlint, G. (17 éves férfi) nincs tul jo b6rben. Beteg volt, és mint kideriilt, a sikozpont
lgyeletes orvosai kezelték. ,,Egyik nap reggelre nagyon rosszul lettem. Felment a lazam.
Két napig 39 fok kordl volt, a szallason fekiidtem. Egy doki azt mondta, hogy meg-
faztam, és a hideg miatt elpattant egy ér a gyomromban. Emiatt 6sszeszedtem valami
durva fertézést. El6z6 nap egész nap a snowparkban boardoztunk. Sokat ugraltunk,
gyakran estiink. A doki szerint a hasam kozvetleniil érintkezett a hoval, és ezért faz-
tam meg.” Tény, hogy hédeszkazas kozben az ember folyamatosan koézvetlen kontak-
tusban van a hoval. Ez a hatas elkeriilhetetlen, de az utébbi betegség kétségkiviil
megel6zhets lett volna, ha G. melegebben 6ltozkodik.

Az identitas kifejezésének masik eleme a viselkedésben keresendd. Az emberi visel-
kedés alapvetGen a személyiségjegyektél fiigg, de a kollektiv identitas kifejezésének
igénye nagymértékben befolyasolhatja az egyének magatartasat. A szabadsiel6k visel-
kedésének egyik szemmel lathaté jellemzGje a mar emlitett ,lazasag”, amely az élet
soran felvett legkiilonfélébb szerepekben nyilvanul meg. Ugy tiint, tobbé-kevésbé
mindenki életvitelére kihatassal van. Persze nehéz megitélni, hogy ez a fajta gondol-
kodas mennyiben &szinte, és mennyiben kdvet inkabb egy, a kozosség altal elfogadott
és propagalt mintat. Az altalam megismert egyének donté tobbségénél 6szinte vonas-
nak tlint, gy latszott, hogy személyiségiik mélyébdl fakad. A f6 kérdés talan inkabb
arra iranyul, hogy vajon a kozosség tagjai a kozosen (izott sport és a sport altal kép-
viselt értékek, normak hatasara adoptaljak a ,,laza” viselkedést, vagy a személyiségvo-
nasoknak mar eredendGen fontos kivalaszt6 szerepe van, és éppen azok az emberek
keriilnek kapcsolatba ezzel a sporttal, akikre mindennapi életiikben is jellemz6 a gond-
talan, szabad értékeket kovetd hozzaallas.

A viselkedés tekintetében is elmondhatd, hogy lényeges kiilonbség éppen a szabad-
siel6k és az atlagos siel6k kozott mutatkozik. Az utébbiak szabadsiel6 tarsaikhoz
képest altalaban merevebb gondolkodastak. A megszokottdl eltéré viszonyokat ke-
vésbé tlirik, hamarabb lesznek idegesek. Sokszor valdban kényszeresnek t{inik a sport-
hoz val6 hozzaallasuk. Tipikus kép a felvonoé el6tt toporgd és a sorban allast nehezen
viseld siel6 képe. Sokszor eléfordul, hogy a harom-négy f6re kialakitott felvondkat csak
egy-két f6 veszi igénybe, mert parok vagy barati tarsasagok nem akarnak szétszakad-
ni és kilon felvondzni. A siel6k egy része ilyenkor meglehetdsen indulatosan reagal,
és nem is mulasztja el, hogy nemtetszésének hangot adjon. Ezt a fajta ideges hozza-
allast egyaltalan nem tapasztaltam a szabadsiel6k korében, noha aligha lehetséges,
hogy 6k kevésbé szenvedélyesen allnanak hozza kedvenc sportjukhoz.



Az identitas kifejezésének utols6 fontos eleme a nyelvhasznalat. A szabadsiel6k
nyelvhasznalata (kortdl fiiggetleniil) jelent&sen eltér a tobbségi tarsadalom, koztik a
tobbi siel6 alkalmazott kifejezéseit6l. A sporttal kapcsolatban igen meghatarozé az
idegen (angol) eredet( kifejezések hasznalata. A ,freeride” kifejezésr6l mar ejtettiink
szo6t. Ez a kifejezés olyan magikusnak bizonyult, hogy a szabadsieléssel kapcsolatba
hozhato legtobb nemzet nyelvében meghonosodott. A ,ride” sz6 arra utal, hogy ez a
sport nem egyszer(ien lesiklasrdl szél, hiszen dinamikus mozgast, ugrasokat és aka-
dalyok kikeriilését is magaban foglalja, mikozben folyamatosan alkalmazkodni kell a
hé valtoz6 minGségébdl és vastagsagabol eredd kihivasokhoz. A sportot nem egysze-
r(ien siel6k és snowboardosok, hanem riderek (izik. A rider szé kifejezi, hogy mikézben
korabban az igazi ellentét a siel6k és a hodeszkasok kozott fesziilt, ma mar teljesen
hattérbe szorult a sporteszkoz jelentésége.

A nyelvhasznalat masik meghatarozo jellemz6je az ifjukori szlengkifejezések igen
gyakori alkalmazasa. A szabadsiel6k nyelve ebben az értelemben rokonsagot mutat
kilonboz6 ifjasagi szubkultarak nyelvhasznalataval. Ezeket a kifejezéseket a korabban
idézett szovegekben is igyekeztem megdrizni és eredeti formaban kozolni. A rider jel-
lemzGen nem csupan felmegy a hegyre, vagy lejon, illetve lesiel a hegyr6l, hanem
Jfelcsapatja” a hegyre, és , levereti” a hegyr6l. A ,felcsapatas” felvondval, gyalogszer-
rel, illetve specialis eszkozokkel (silécre hizott fokabdrrel, hotalpakkal stb.) is lehet-
séges. Az utobbi modszerek teszik lehet&vé az igazan elhagyatott helyek elérését, ahol
a rider, dacolva a fokozott lavinaveszéllyel, elséként karcolhatja be nyomait a hegy-
oldalba. Néhany példa a kifejezések hasznalatara: ,,Amig itt totojaztok, én felcsapatom
arra a dombra” vagy ,Marci, veresd le itt a fak kozott”. Igen széles repertoarja van a
,siklas” igére hasznalt kifejezéseknek: ,,megkiildeni”, , lekildeni valahol”, ,,tolni”, ,,don-
getni” a leggyakoribb alakok, amelyeknek fiiltanGja voltam. Figyelemre mélté a ,,tolni”
ige igen gyakori és szerteagazé alkalmazasa, amely kétségteleniil Gjabb bizonyitéka az
ifjasagi szubkultarak hatasanak. Néhany példa a ,tolni” ige funkcidira: , Ti merre jar-
tatok? Mi tegnap egész délutan az északi oldalon toltuk” (ott sieltiink), ,olyan éhes
volt, hogy betolt nyolc szendvicset” (megevett nyolc szendvicset), ,,sracok, toljunk
még egy pokert” (jatsszunk még egy partit).

Osszegzés

A szabadsielés mint posztmodern sport bemutatasa utan korvonalaztuk azokat az
elemeket és koriilményeket, amelyek ennek a tevékenységnek a legfébb vonzasténye-
z6it adjak. Bemutattuk, hogy a sport hodoléi egy igazi ,,k6zosséget” alkotnak, amely-
nek tagjai a heterogén tarsadalmi hattér ellenére hasonlé értékrenddel rendelkeznek,
hasonlé normakat kdvetnek, és hasonlé életviteli sajatossagok jellemzik 6ket. A kdzos
értékrend részint az uralkodé izlésvilaggal szembeni ellendllasban gyokerezik. Ezt az
ellenallast az ifjakori szubkultdrakkal apolt szoros kapcsolat is kifejezi. A szabadsiel6k
Osszetarto csoportként viselkednek, a kozos sportolas egyik legf6bb hajtdereje a ko-
z0Osségi érzés. Ez a fajta Gsszetartozas akkor valik kiilonésen hangsalyossa, amikor a
szabadsielés kultdrajat a modern sielés és a versenysportok erésen individualista vi-
lagaval hasonlitjuk 6ssze. A kozOsségi érzés a kozos identitasbél taplalkozik. A hedo-
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nista beallitottsag mellett igazi egység tapasztalhatd a résztvevok érzelmi vilaga és
gondolkodasa kozott. Sportolas kézben rogtonzott formaban engedik szabadjara az
érzelmeiket, és olyan tevékenységet folytatnak, amelyben csak a természet és a hegy
torvényeit ismerik el korlatozo tényezdkként, a sporthoz kapcsolédé identitasuk ki-
fejezésének pedig sajatos 6ltozkodésiik, viselkedésiik és nyelvhasznalatuk a legfébb
pillére.
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CSABA REDEI
Freeriders. A report about a community organized
around a portmodern sport

Freeriding is one of the new alternative activities and sports that has earned increasing popularity
today even in Hungary. This essay invites us to join the Hungarian freeriders” world. The aim is to
describe the most important circumstances and appeal of this sport. It will be investigated the ques-
tion of what kind of relationship exists between freeride and traditional ski. How is the freeriders’
community organized, what can we know about the members’ social background, value systems
and behavior? Finally the means will be examinated with the help of which freeriders are expressing
their identity as mainly grounded in opposition to bourgeois values.
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TOMSITS ABIGEL

Gambia a turizmus tikrében —
avagy a harmadik vilagbeli turizmus

Gambia tikrében

A turizmus a maga komplexitasaban egyre nehezebben érheté tetten — jelenleg ez
az egyik leggyorsabban fejl6d6 globalis szint( jelenség, amely egyarant kihat a gaz-
dasagi, okologiai, technoldgiai, politikai és nem utolsé sorban a tarsadalmi kérnye-
zetre. Jelen tanulmany irdja szamara a turizmus mint kétélii kard t(inik a legszemléle-
tesebb metaforanak, mely hasonlat Iétjogosultsaganak alatdmasztasara az alabbiak-
ban sajat gambiai terepmunka-tapasztalatait teszi az értekezés targyava, kiilonos
tekintettel a gazdasagi és szocio-kulturalis hatasokra, illetve az azokbdl levezethe-
t6 tarsadalmi differencialodasra. Bemutatasra keriilnek a jelenség arnyoldalai, s a
makroszinten tapasztalhatd pozitivumok is.

A déli orszagok turizmusat egyfajta neokolonialista gazdasagi mechanizmus jellem-
zi, hiszen a turizmusban mint nemzetkozi iparagban a kolonialis strukturalis kap-
csolat- és viszonyrendszer napjainkig jelen van, ahol a volt gyarmatositottak még
mindig a modern vilag alarendeltjei. A fliggetlenedés csak visszafogottan jelentkezik,
hiszen a volt gyarmati allam tovabbra is aktiv interakcioban marad a gyarmatositd
orszaggal, és ki van téve tovabbi kiils6 beavatkozasoknak és kontrollnak. Ugyan-
akkor a turistak és a gambiaiak érintkezései igen sokszor pozitiv kicsengés(iek, egy-
re tobb turista kivancsi a valédi gambiai kulttrara, egyre tobben vesznek részt a
gambiai életben, kialakul a kélcsonos érdekl6dés, a kulturalis csere és ,,egymas se-

gitése” is.

A harmadik vilagbeli turizmusrél sz616 értekezések bGséges irodalma mintha a mai
napig nem tette volna le voksat targyanak megitélésével kapcsolatban. Az 1970-es
évekig ,,a nemzetkozi turizmusra agy hivatkoznak, mint ami a fejl6d6 orszagok cso-
daszere, manna a mennyb6l” (Erbes, idézi Crick 1989:314). Majd a 20. szazad utolsé
évtizedeiben a turizmust mint a kolonializmus tovabbéltetését, az imperializmus be-
torését vagy mint egy Gjabb fliggéségi viszony kiéplilését veszik gorcsd ala, ami szerint
az északi orszagok csupan kizsakmanyoléi az alavetett Délnek. Ezen nézépont ellené-
ben megsziiletik az ezredfordulén az az antropoldgiai allaspont, mely szerint ideje
volna az empirikus kutatasok eredményeire fokuszalni, melyekbél kitinnek a fogadd
kozosség szamara is fellépd el6nyok a turizmus kapcsan, hiszen (az oly sokat hivat-
kozott gazdasagi kiszivargas ellenére) megné a helyi populacié anyagi bevétele, létre-
jon az életminGség javulasa, és az 6 szamukra is ugyanolyan érdekes a ,,massag meg-
tapasztalasa”, mint maguknak a turistaknak.

Tény, hogy a turizmus a maga komplexitasaban egyre nehezebben érheté tetten —
jelenleg ez az egyik leggyorsabban fejl6d6 globalis szint(i gazdasagi jelenség, mely
egyarant kihat a gazdasagi, okoldgiai, technolégiai, politikai és nem utolsdsorban a
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tarsadalmi kérnyezetre (Brown 1998; Harrison 1992; Kaspar—Fekete 2003; Wagner
1981).

Jelen tanulmany iréja szadmara a turizmus mint kétélii kard tiinik a legszemléletesebb
metaforanak, mely hasonlat [étjogosultsaganak alatamasztasara az alabbiakban sajat
gambiai terepmunka-tapasztalatait' teszi az értekezés targyava, kilonos tekintettel a
gazdasagi és szociokulturalis hatasokra, illetve az azokbdl levezethet tarsadalmi dif-
ferencialédasra. Bemutatja a jelenség arnyoldalait s a makroszinten tapasztalhato
pozitivumokat is, igy példaul azt a tényezét, hogy az emberek megtalaljak ennek a
globalis iparnak a ,,helyi kiskapuit”, s ezzel kiilonféle lehetGségeket teremtenek a ma-
guk szamara.

A 21. szazad kezdetén a turizmus a leggyorsabban fejl6d6 gazdasagi szektor. Jelen-
léte egyre novekszik a fejl6d6 vilagban, ahol ez a bevételek masodik legnagyobb forra-
sa, és ennek kovetkeztében jelentGsége vetekszik a mezégazdasagéval (Cleverdon—Ka-
lisch 2000).

»Az idegenforgalmat mar régéta a Harmadik Vilag gazdasagilag elmaradott orsza-
gainak nydjtando fejlesztési tamogatas rendkivil alkalmas maddjanak tekintik” (Kas-
par—Fekete 2003:185), s emiatt azok 6rommel vesznek részt ebben a nemzetkozi
iparban. A déli orszagok beépitették fejlesztési terveikbe a turizmust, kiilén kihang-
stlyozva ezt. Hiszen ezekben a térségekben csabité a klima, ,,egzotikus” a taj, és
tdiiléhelyként gazdag kulturalis és torténelmi 6rokség teszi vonzoéva Gket, s igy kony-
ny(i eladni a nemzetkozi piacon. Mivel egyfel6l a munkaerd és a foldek konnyen meg-
fizethet6k, masfel6l az asvanyi anyagok, illetve az er6s exporttermelé mez6gazdasagi
agazat hianyzik (ami példaul Gambiara is igaz), azt remélik, hogy a turizmus lehetsé-
ges forrasa lesz a kiilfoldi t6ke bearamlasanak, hogy (j munkahelyeket teremt, illetve
hogy serkenti a helyi termékek piacat, vagy fejleszti az infrastruktarat.

Gambia is, mint sok mas harmadik vilagbeli orszag, a turizmust helyezte gazdasagi
liberalis, piaci alap gazdasaga leginkabb a hagyomanyos 6nfenntarté mezégazdasag-
gal és a foldimogyord exportalasaval jellemezhet, hiszen asvanykincsekkel és mas
természetes er6forrasokkal alig bir. Egyéb gazdasagi szektorok (Ggymint az allattartas,
a halaszat, a kézmdipar és a turizmus) tovabbi jelentGs bevétellel jarulnak hozza az
orszag gazdasagahoz.

Gambiat az angolok gyarmatositottak 1888-ban, majd 1965-ben elnyerte fiigget-
lenségét. Ebben az évben jelentek meg az elsd svéd turistak? — tehat amint véget ért
a kolonializmus, elkezd6dott a turizmus.

Jawara, az akkori elndk a svédek altal elkezdett turizmustél remélte, hogy a dalasi
(azaz a helyi valuta) er6s6dni fog, és a gazdasagi stlypont a foldimogyorérdl attevédhet
a turizmusra. Jawara turizmus felé iranyul6 elsé gazdasagpolitikai |épése a turistate-
riiletek kijelolése volt (TDA — Tourism Development Area program). Wagner Gambia-
rol sz6l6 cikkében (Wagner 1981) megjegyzi, hogy a turizmus fejlesztésének szandé-
ka nem helyi szinten fogalmazédott meg, hanem Bertil Harding, az elsd svéd utazas-
szervez{ altal (rola nevezték el a nyugati 6vezeten végigfutd féutat).

Az 1960-as években érkezd elsd svéd latogatdk ota a turistak szama koriilbeliil 350
szazalékkal nétt, kozvetleniil 85 ezer embert foglalkoztat az iparag (ami az Gsszes
munkavallalé szamanak 14,2 szazalékat jelenti — ennél tobben csak a mez6gazdasag-



ban dolgoznak), és a GDP 12 szazalékat tette ki 2007-ben. Jelenleg tobb mint szadzezer
latogatd jon évente, melynek negyven szazaléka minden évben visszajar (Drammeh
2007).

A turizmusnak a fogadd kozosségre, illetve annak tagjaira gyakorolt hatasat tobb-
féleképpen értelmezik. Sokan a szegényebb régidk orszagaiban a turizmust a gazdasagi
fejl6dés és az életmindség javulasi Gtjanak tekintik, mig masok a nyugati imperializmus
betorését latjak ebben a folyamatban, a posztkolonialis viszonyok tovabbéltetését vagy
csak a fliigglségi viszony megerGsitését — ,,befektetni a turizmusba, befektetni a flig-
g6ségi viszonyba” (Hoivik, idézi Crick 1989:321).

Hiller szerint a turizmus azt reprezentalja, hogy a gazdasagilag er6s nemzetek mi-
ként viszonyulnak a vilag tobbi részéhez (Crick 1989). Sokan gy vélik, hogy a turista
és a vendéglatod viszonya kivaléan értelmezhet6 egy magasabb szint(i kontextusban,
azaz parhuzamba helyezhet6 azzal, ahogy a gazdag Nyugat és a fejl6dd vilag érintke-
zik egymassal.

Egyesek a turizmusban csak a kedvez6 hatasokat hangstlyozzak, mintha kizarélag
aldast hozna a fejl6d6 régidknak, igy példaul a WTO is ekképp hirdeti ezt a szabadid6s
tevékenységet: ,Passport to Peace”, azaz ’Gtlevél a békéhez’, ami az interkulturalis
kommunikacié elterjesztésére és az ezaltal létrejové szociokulturalis megértésre utal.
Ezen néz6pont ellenében megfogalmaztak mar a turizmus egyértelm(i hidnyossagait,
tokéletlenségét is. A minél tobb turisztikai fejlesztés nem jelent mindenképpen no-
vekvd jolétet, ezenkiviil a turizmus miikodése gyakran nincs 6sszhangban annak szlo-
genjével (Hall-Richards 2000; Smith-Duffy 2003:138).

»A kritikusok szerint a f6bb problémak egyike a délen végbemend fejlesztésekkel
kapcsolatban az, hogy megnehezitik az életet, és (j gazdasagi és szocialis felosztast
jelentenek a fogadd kozosségen beliil. Az enklavéturizmusra ez kilonésen igaz, mely
az all-inclusive Gdiil6ovezetek létrejotte révén térbeli egyenl6tlenségeket teremt.”
(Smith—Duffy 2003:138.)

Gambiaban mara kialakult a tomegturizmus, hiszen az orszag tokéletesen megfelel
annak kritériumainak: itt megvan a napfény, a homokos part, a tenger és a negyedik,
vegyesebb megitélés ald esd lehet6ség, a szexturizmus is — minderre a szakirodalom-
ban ,,4 S” turizmusként hivatkoznak (sun, sand, sea és sex). Mostanra ez az (diilési
forma (melyre Smith és Duffy enklavéturizmusként hivatkozik) valt leginkabb jellem-
zG6vé, igaz, a gambiai turizmus szereplGi felismerték ennek hatranyait, és igyekeznek
tobbek kozott kiszélesiteni a turisztikai valasztékot — megteremtve az 6ko- és a kultu-
ralis turizmus alapjait —, bevonni a helyi termelGket és vallalkozokat, illetve képzéseket
biztositani.

Gambiaban f6leg a nyugati partra koncentralédik a turizmus, igy ez a régié igen gyors
gazdasagi, kdrnyezeti és tarsadalmi-kulturalis valtozason megy keresztiil. A hagyo-
manyosan lassabb tempéju életvitel dinamikusan névekvé kornyezettel néz szembe.
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Gazdasagi aspektusok: a globalis dinamika és a helyi adaptacié

A turizmus gazdasagi hatasai igen 6sszetettek, nehéz Gket egy mérleg pozitiv vagy
negativ serpenyGjébe tenni, hiszen:

* munkahelyet teremt, am ezek mind csak szezonalisak, és er6s gazdasagi fliggés
figyelhet6 meg;

* az infrastruktira fejlédik, ami inflacidnovekedést eredményez;

» arfelhajtd szerepe van, ami az ingatlan- és az élelmiszerarakat egyarant érinti;

* az importtermékek mennyisége novekszik (ami egyrészt modern technolégiai esz-

kozoket, masrészt a hazai termékeket felvalté arukat jelent);
a GDP és a GNP mértéke n6, am ez erbltetett névekedés;

* regionalis fejl6dés figyelhet6 meg, mely egyes térségekben az egyenlétlenségeket
csOkkenti, mig mashol er6siti;

* a szolgaltatasok kore béviil, mikézben a jovedelem kiaramlasa figyelhet6 meg;

* egyéni szinten a helyiek szponzorokra lelhetnek a turistak személyében, akik ta-
mogatjak iskolaztatasukat (vagy gyermekeikét), tizleti tevékenységeiket, am ez a
jelenség, noha igen kedvezd, bizonyos esetekben kétes (érdek)kapcsolatokat ered-
ményez a vendégek és a vendéglatok kozott.

Természetesen nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a gazdasagi folyamatok ki-
hatassal vannak egyéb, nem gazdasagi tényezokre is (példaul a munkahelyek szamanak
novekedése megmasitja a tarsadalmi kornyezetet is; az importtermékek megjelenése
hatassal van a helyi értékrendszerre; az infrastruktira fejlédése kihat az 6kolégiai kor-
nyezetre stb.).

Sajat meglatasom szerint felfedezhet6 a déli orszagok turizmusaban egyfajta neo-
kolonialista gazdasagi mechanizmus. Hiszen a turizmusban mint nemzetkozi iparban
a kolonialis strukturalis kapcsolat- és viszonyrendszer napjainkig jelen van, ahol a volt
gyarmatositottak még mindig a modern vilag alavetettjei, illetve alarendeltjei — igaz,
id6kozben a politikai kapcsolatbdl leginkabb gazdasagi meghatarozottsagu érintkezés
lett. A fliggetlenedés csak visszafogottan jelentkezik, hiszen a volt gyarmati allam to-
vabbra is aktiv interakcioban marad a gyarmatosité orszaggal, és ki van téve tovabbi
kiils6 beavatkozasoknak és kontrollnak (a WTO 1997-es becslése szerint a nemzet-
kozi turizmussal kapcsolatos projektek nyolcvan szazalékban transznacionalis cégek
ellendrzése alatt allnak). Tapasztalatom szerint a turizmus mint iparag és a vendégla-
to fél kozotti viszony hierarchizalt, rendkiviil egyenl6tlen, és ebbdl kifolydlag sok
esetben fesziiltségekkel terhes, am makroszinten a turistak és a gambiaiak érintkezé-
sei igen sokszor pozitiv kicsengés(iek.

A fejl6d6 orszagok esetében a turizmus elvi alapja az igynevezett kemény valutak
keresete,> tovdbba sok esetben ez az egyetlen lehetség az exportbevételekre. Am
ezekben az orszagokban az elvart keresetek rendszerint nem olyan magasak, mint
ahogy eleinte remélték, kiilonosen, ha fiiggenek az utazasi irodaktdl és légitarsasagok-
tol, amelyek székhelye a turistakiild6 orszagban van (és emiatt a profit nagy része
kiszivarog a befogadd orszaghdl). Gambiaban példaul f6leg brit utazasi irodak (Gam-
bian Experience, Thomas Cook, Olympic Travel és egyebek) tartjak keziikben ezt a
piacot. Emiatt a mindent magukban foglalé szervezett utak (igynevezett package tours)
esetében a turista altal kifizetett 6sszeg nagy aranyban kerdl vissza a turistakiildd



orszagba (a kifizetett 6sszegnek csupan negyven szazaléka fedezi az utazasi koltsé-
get).

A fejl6d6 orszagok turizmus felé vald nyitasanak korai szakaszaban az OECD, a
Vilagbank és az ENSZ mind propagalta a turizmust mint a végtelen lehet&ségek tar-
hazat. S noha ,,valéban bejottek a kiilfoldi valutak, ez csak a kiils6 orszagok behata-
sait er@sitette az adott fejl6d6 orszagban. Sokan Ggy ugrottak bele az iparagba, hogy
azt sem tudtak, milyen koltségekkel jar, milyen kovetkezményei vannak, és befektettek,
holott talan masba kellett volna, de legalabbis semmi esetre sem a turizmusba ekkora
mértékben.” (Crick 1989:315.)

Sok orszag, féleg a fejlédé régiok kozil, melyek kevésbé képesek mas bevételi for-
rasokat el6teremteni, a turizmusban latja a gazdasagi fellendiilés lehet&ségét, igy kény-
telenek a betor6 iparagnak fejet hajtani — ezen patthelyzet miatt vélnek sokan a turiz-
musban neokolonialista jegyeket felfedezni.

»A turista aradat jelenlegi »egyirany( utcaja« a fejl6d6 orszagokat a turistakat kiil-
dé6 orszagok gazdasagi és politikai eseményeitdl valo veszélyes fliggéségbe sodorja.”
(Kaspar—Fekete 2003: 186.) Ahogy Wagner mondja: ,,[...] a turizmus csak egy tjabb
példaja a gazdasagi névekedésnek, amely csupan a fligg6ségi viszonyt terjeszti ki a
kiils6 orszag dontési hatalma, befolyasa altal” (Wagner 1981:190). ,,Ennek a fiigg6sé-
gi viszonynak készonhet6en a nyereség nagymértékben visszaszivarog abba az orszag-
ba, ahol a multinacionalis vallalatok székhelye van” (Pearce—Butler, eds. 1999:212).

Az orszagban magas a kilfoldi tulajdond hotelek aranya, igy egy adott hotel, bar
sikeresen vonzza a vendégeket, a lokalis piacra csekély hatdssal van, hiszen a bevéte-
lek kiaramlanak a helyi kdrnyezetbdl. Tovabba komoly problémat okoz az is, hogy
kismértékben vonjak be a helyi termelGket, illetve vallalkozékat.

Fesziiltséget okoz a nem helyi munkaerd alkalmazasa. ,,Mivel a fejl6d6 orszagokban
viszonylag alacsony a képzettségi szint, valamint sok kulfoldi vallalat van jelen ezen
a teriileten, az anyagi szempontbdl jobb allasokat a kiilfoldiek toltik be.” (Kaspar—Fe-
kete 2003:185.) Ez a jelenség gyakori a multinacionalis vallalatoknal, igy helyi szinten
frusztraciot valt ki, és a lokalis kozosségben erésiti a gyarmati id6k letlintnek vélt
rendszerének meglétét.

Az elégedetlenség az alacsony fizetség vagy pozicié miatt nem ritka jelenség a har-
madik vilagbeli turizmusban, és ez a gambiai szféraban is észlelhet6. Noha a gambiai
munkaerd alkalmazasanak allami szorgalmazasa kedvez6nek tinhet (ezt maraz 1970-es
évektdl igéri is az allam), el is Gildozheti a kiilfoldi befektet6ket (Wagner 1981).

A gazdasagi hatasok meghatarozo eleme a turisztikai szolgaltatasok természete és
vonzereje, aminek figyelembevétele segit meghatarozni a turizmusbdl eredd totalis
fogyasztast. Tobbek kozott az Ggynevezett csomagturak (példaul az all-inclusive utak)
nagy aranya miatt Gambiaban a turistak alig — vagy egyaltalan nem — kdltenek a helyi
piacon (Drammeh 2007). Ugyanigy hatnak az idegenvezetG6k figyelmeztetései, misze-
rint a hotel teriiletét elhagyni veszélyes. Ezek a félrevezetések, illetve a turistak félel-
mei és kényelmi igényei a helyi kdzegtdl elzart buborékot alkotnak koréjik. Létrejon
egy modern mikrovilag, melyben a turista jol érezheti magat Afrikaban, ahol egyszer-
re van tavol és mégis kozel sajat megszokott vilagahoz.

A turistak tipusai szintén meghatarozé tényezék: minél tobben vannak, és minél
tobbet koltenek, annal nagyobb hatassal vannak a helyi gazdasagra. Igényeik termé-
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szete szintén meghatarozo6. Mivel a tomegturizmus igényeit kiils6 forrasokbdl tudjak
csak kielégiteni, az abbol szarmazo bevételek is elhagyjak az orszagot (Pearce—Butler,
eds. 1999:212). A megndvekvé importigény tobb okbdl sem el6nyds: egyfeldl rontja
az orszag fizetési mérlegének egyensulyat, masfeldl csokkenti azt a gazdasagi alapot,
melyb6l az orszag finanszirozhatna az egyéb — esetleg prioritast élvez6 — szocialis
szektorokat, példaul az egészségiigyet vagy az oktatast.

A turizmus gazdasagi vetiileteit vizsgalva nem szabad megfeledkezniink arrél sem,
hogy akik a turisztikai iparba kozvetlenil befektettek, azok a helyi atlagjovedelem
tobbszorosét keresik. Ez a réteg elényds gazdasagi helyzetébdl kovetkezéen egyuttal
kedvez§ tarsadalmi pozicidba is Iép. (A létrejové vagyoni differencialédasok kihatnak
a tarsadalmi kornyezetre is, aminek bemutatasara, illetve elemzésére egy késébbi fe-
jezetben térek ki.) A turisztikai iparban dolgozék — a munkahelyiiket tigyesen kihasz-
nalva — mintegy beleszov6dnek a turizmus vilagaba: a turistakkal a hivatalos kozegen
tal is baratkoznak, azaz probalnak olyan személyes kapcsolatokat kiépiteni, melyek
nagy részébdl hasznuk is szarmazik. Ez a kdvetkez6 szinteken kel életre:

I. Egyes turistak bizonyos helyzetekben, példaul ha egy helyi lakos meghivja Gket
a csaladjahoz, szivesen adnak adomanynak titulalt 6sszeget. Anna és Peter spanyol
hazaspar, akik 6sszebaratkoztak az egyik hotelben dolgozé felszolgaléndvel, Mai-jel.
A par egyszer meghivta Mait vacsorara, aki viszonzasképpen szintén meginvitalta a
sajat csaladjahoz 6ket, egy banjuli kiilvarosi badogkunyhéba. Amikor Anna és Peter
elmesélte nekem az élményeit, dobbenet volt az arcukon. Dobbenet a szegénység és
a nagyszer( vendégszeretet hatasara. Nagyon halasak voltak Mainek, és gy érezték,
megengedhetik maguknak, hogy egy szamukra jelképes 0sszeget adjanak Mainek, se-
gitve 6t és csaladjat.

2. Dave (egy ir turista) egy tengerparti barban ismert meg egy fiut, akit igen intelli-
gensnek talalt és megkedvelt. Elhatarozta, hogy anyagi segitséget nydjt a fiiinak az
iskola elvégzéséhez. Dave mar nyolc éve visszajar Gambiaba (ha teheti, évente tobb-
szor is), igy a filt mindig tudta ellendrizni, hogy valoban megfelelGen hasznalja-e fel
a tamogatas Osszegét. Azota a fil elvégzett egy konyvel6tanfolyamot, és most mar
meg tud allni a sajat [aban (Dave ennek ellenére tovabbra is tamogatja).

3. Uzleti tevékenységeket is timogatnak az idegenek: Mike brit visszatér§ vendég,
sok id6t toltott egyiitt a taxisofér Dawdaval. Mikor Dawda autdja elromlott, Mike all-
ta az auto javitasi koltségeit.

4. Laminnal egy barban* dolgoztam, 6 volt a f6 barpultos-mixer munkatarsam.
Harmincnyolc évesen mar tizenot évnyi szorakoztatoéipari tapasztalatot tudhat a hata
mogott, melybdl az utébbi 6t évet mar ebben a barban toltotte. Nagyszer( jellemével,
szérakoztatdé humoraval minden vendég szivébe belopta magat. Igazi profi volt, aki
mindig megtartotta a maganiigyeit és altalaban a gondolatait is maganak. Tébb hé-
napot egyiitt kellett vele dolgoznom ahhoz, hogy valéban megismerjem.

Egy mindig visszatérd turistakbol all6 barati csoport vett maganak egy hazat Gam-
biaban, am hogy tavollétiikben ne alljon Gresen, Laminnak felajanlottak, hogy koltéz-
z06n be. S6t mi tobb, ha tigyes, keritsen maganak fizetévendégeket, akiket elszallasol-
hat a hazban, és a t6lik kapott pénzt megtarthatja. Lamin ettdl figgetlendl (bar nagyon
halas volt ezeknek az embereknek) sokszor erGs kritikaval illette az orszagaban ki-
alakult turizmust. Havi fizetésének (amely 3500 dalasi, azaz 26 ezer forint, s ez hat-



szorosa az atlagos gambiai keresetnek, és melyhez havi szinten még koriilbeliil ugyan-
ennyi borravald is jarult) relative magas volta ellenére sokszor elkeseredett. Hiszen
latta, hogy huszonéves fiatalok egy éjszaka alatt annyit koltenek, mint amennyi az §
fizetése, és latta, hogy a turistak barmikor johetnek az 6 orszagaba, am amikor 6 el
akart jutni az Egyesiilt Kiralysagba, elutasitottak (a szaz dollarnak, azaz 16 ezer fo-
rintnak megfelel6 illeték megfizetése ellenére). Mindig szembesilt a nemzetkozi vi-
szonylatban hatranyos helyzetével, még ha helyi szinten kiemelked&en szerencsésnek
is mondhatta magat.

5. Ugyanezzel a kettGsséggel talalkoztam Daniel esetében is, aki a legnagyobb szal-
lodaban, a Kairaba Hotelben dolgozik kényvel6ként. Holland turistak személyében 6
is segitOkre lelt, akik kifizették az utolsé tanulmanyait. Mikor kértem, hogy sorolja fel
a turizmus altala tapasztalt j6 és rossz oldalait, a kovetkezéket emlitette:

a) a prostiticioé és a pedofilia egyre inkabb elterjed, akarcsak a kiilonb6z6 drogok
hasznalata (melyek szerinte a repiil6téren tapasztalhaté korrupcié miatt johettek be
az orszagba), ,a kultdrank haldoklik, egyre inkabb az eurépai jon be”;

b) am mindezek ellenére Daniel szerint tobb el6ny szarmazik a turizmusbél, mint
hatrany, hiszen példaul a Kairaba Hotel a helyi termelGket immar egyre inkabb be-
vonja az iparba, s téliik vasarolja meg az ételeket. A munkafeltételek egyre kedvezdb-
bek, ugyanakkor megjegyezte, hogy egy szobafoglalasi menedzserként dolgozé egyip-
tomi kollégaja negyvenezer dalasit keres, amihez hozzajonnek még az ingyen lakas és
egyéb szolgaltatasok, mikozben Danielnek most emelték meg a fizetését 6500 dalasi-
ra, utazasi tamogatdasat 820 dalasira és egyéb juttatdsait 2500 dalasira, azaz 6sszesen
9820 dalasit kap egy honapban. Mikor megkérdeztem, elégedett-e, azt felelte, , igen,
gambiai viszonylatban nem panaszkodhatom”.

6. ,Figyelemre méltd, hogy a nemzetkdzi turizmus megteremtette azt a (fiatal) fér-
fiakbdl allé csoportot, akik a hotelek, a part vagy a reptér korl toltik idejiiket, hiszen
a gazdag turistak a gazdasagilag elnyomott orszagok tarsadalmai szamara egy lehet-
séges anyagi forrast jelentenek.” (Wagner 1981:199.) Ezek a tobbnyire fiatal turista-
baratok (helyi neviikdn: bumsterek) allandéan ismerkedni akarnak a turistakkal, ami
eleinte kedvességnek tiinik, de el6bb-utébb kideriil, hogy baratkozasuk nem érdek
nélkdli. Sok esetben szinte lehetetlen ezektdl a helyi fiataloktol bacsat venni. E jelen-
ség f6leg a munkanélkiiliségnek koszonhetd, illetve annak a reménynek, hogy a turis-
tak mint ,,(j baratok” esetleg szponzoraljak 6ket — tanulmanyi, iizleti igyekben, uta-
zasban —, vagy segitenek eljutni Eurépaba, példaul hazassag révén. Természetesen
sokan sikeresek, és valéban vannak turistak, akik segitik a helyieket (lasd az el6z6 pél-
dakat), vagy akik szerelmesek lesznek egy gambiai ifjiba, 6sszehazasodnak, és elviszik
ajdonsilt parjukat Eurépaba. Eppen emiatt jogosan feltételezhetik a még szerencsével
nem jart bumsterek, hogy egyszer nekik is a segitségiikre lesz valaki, illetve hogy &k is
talalnak majd egy ,naiv” jovenddbelit. Ebbdl kifolydlag ez a tarsadalmi magatartas
nemcsak fenntartja, de generalja is 6Gnmagat.

7. Az egyik kollégam, Rose, akivel az emlitett barban dolgoztam, meghivott a csa-
lddjahoz. Orémmel vettem a kedvességét, és masnap el is mentem. Mikor mar hosszabb
ideje ott voltam, és megismertem Rose csaladtagjait, Rose azt mondta: , Te most mar
voltal az otthonomban, segits nekem vizumot szerezni, hogy én is mehessek a tiedbe.”
Sajnalattal nyugtaztam, hogy a baratkozé magatartas nem volt 6nzetlen. Mas eseteket
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is megismertem, melyekben a helyiek — latva, hogy egyes sorstarsaik milyen szeren-
csések — sokszor azzal a szandékkal baratkoznak a turistakkal, hogy 6k is talaljanak
tamogatdkat. igy olyan tendencia van kibontakozéban, mely bizonyos érdeket felté-
telez a két fél kozott, s miutan ezt sokszor nehéz kisz(rni, fesziltség keletkezhet a
vendéglatok és a turistak kozott.

Sokan sokféle személyes haszonra tesznek szert a turistakkal val6 kapcsolataikbol,
igy érthet6, hogy a helyiek korében kialakul az a torekvés, hogy a turistakkal jéban
legyenek. A turistak, illetve a veliik valé talalkozas egyfajta segitséget, el6relépést
eredményezhet a nehéz hétkoznapokban, de akar kiutat is jelenthet a szegénységbdl.
Azok a gambiaiak, akik valamilyen szinten kapcsolatban allnak a turizmussal, altalaban
kitin6 emberismeretet fejlesztettek ki a baratkozas érdekében, és igen kifinomultan
alkalmazkodnak a turistak euroatlanti kultdraihoz. A helyiek tehat meglehetdsen flig-
genek gazdasagilag a turizmustol, mely relacié sok esetben torzulasokat okoz az ipar
és a helyiek, illetve a turistak és a helyiek kapcsolataban egyarant, ugyanakkor ezen a
szinten jelentkezik a helyiek szamara a leglatvanyosabb anyagi elény.

Tarsadalmi és kulturalis hatasok

Noha a turizmust a benne érdekelt szereplék f6ként mint globalis érvény(i gazdasagi
folyamatot tartjak szamon, éppugy hozzajarul a szociokulturalis, mint a gazdasagi
vagy kornyezeti valtozasokhoz, amit azonban jéval nehezebb mérni. A tarsadalmi
vonatkozasok komplexitdsa miatt a hatasoknak, illetve azok kévetkezményeinek fel-
fejtése igen nagy kihivas. Kivaltképp, ha figyelembe vessziik, hogy a turizmus bizonyos
elemeinek hatdasai idében elnydltan jelentkeznek, igy az ok-okozati kapcsolat nem
mindig egyértelm(. A turizmus égisze alatt végbemend, a helyi lakossagot ér6 tarsa-
dalmi-kulturalis hatasok szertedgazo és egymassal kolcsonhatasban allé folyamatok
Osszességét jelentik. A turizmus valtozast idéz el a kiilvilagrol alkotott képzetekben,
az érték- és szokasrendszerben, a kulturalis identitas er6s6désében vagy gyengiilé-
sében, a gazdasagi hatasok altal jelentkezé vagyoni kiilonbségekben, melyek a szo-
cialis kérnyezetet is megmasitjak. Mindezek bemutatasara az alabbiakban kerdil sor,
illetve kiilon fejezetben targyalom a turizmus okozta tarsadalmi differencialodas kér-
dését.

Egyre inkabb elfogadott nézet, miszerint a turizmus mint szabadidds tevékenység
a modern ember sziikséglete, és emiatt valhatott a fejl6dé orszagok tarsadalmainak
szemében is az id6toltés megszokott médjava. Az utazasok mozgatdrugdja a ,,civili-
zalt” ember vagya, hogy eljusson egy ,.civilizalatlan” tajra, mintegy kilépve sajat, meg-
szokott kornyezetéb6l — mégis mindezt valéjaban egy eurdpai mikrovilagban kivanja
megtenni (Smith-Duffy 2003). Megfigyelhet6, hogy a turizmus egyre inkabb vissza-
tiikrozi a turista kultarajat és értékrendszerét az adott desztinaciéban, mig a vendég-
laté kozosség kultaraja fokozatosan hattérbe szorul. Ez parhuzamba allithaté Latouc-
he vélekedésével, aki azt mondja, hogy ,a fejl6dés (illetve a fejlesztés) csupan a vilag
nyugatiasitasa” (idézi Smith—Duffy 2003:83), s emiatt sokan csak a gyarmatositasi
beavatkozas tjabb példajanak vélik. Ez a jelenség a kovetkez& példakon kivaldan tetten
érheté Gambiaban is:



I. Az allam a tengerparti 6vezeteket fokozatosan eladja a turizmust népszerdsitd
cégeknek, hogy azok az adott teriileten hoteleket épitsenek, igy a helyiek élettere fo-
kozatosan leszkiil, illetve a part felél a szarazfold belseje felé tolddik. A turisztikai
ovezetben (ami Gambiaban féleg a nyugati tengerparti savot foglalja magaban) infra-
strukturalis fejlédés figyelhet6 meg, ami az utak épitését, illetve azok mindségi javu-
lasat jelenti, s magaban foglalja a koztereket elfoglalé reklamtablak megjelenését, tobb-
emeletes hazak épitését, a taxik erds jelenlétét. Ezen ismérvek egyéb gambiai urbanus
teriileteken csekély mértékben figyelhet6k meg. A boltok és éttermek kinalata is asze-
rint differencialodik, hogy az a turizmus szamara elérhet6 helyen fekszik-e, vagy sem
(a kinalat értelemszer(ien a keresletnek felel meg).

2. Az 0ltozkodés az egyik legszembet{in6bb dimenzidja a turizmus keltette valto-
zasoknak, és ezért egyre inkabb hasonlit a gambiai viselet az eurépaiakéhoz. Gambia
lakossaganak kilencven szazaléka mozlim, igy a hagyomany&rz6 néi lakossag a testet
elfedé b6 ruhadarabokat, hosszt szoknyékat visel. Am a viselet fokozatosan kozelit
az eurdpaihoz, és igy a nék, féleg a fiatalabbak mar nem szégyenlGsek, és sz(k, tes-
tiket kevésbé leplez6 ruhakat vesznek fel. Beszéltem példaul olyan édesanyaval, akiben
megbotrankozast valtott ki a fiatalok korében terjedé j divat, a farmer, amely testhez
fesziilé fazonjaval ,,szexualisan kihivo”. A férfiakra is jellemzd a farmer és az amerikai
vagy europai (féként rap/hip-hop zenei iranyzatokhoz sorolhaté) el6adék vagy zene-
karok poldjanak viselése. Akik pedig az eurdpai igényeknek megfelel6 hotelben vagy
étteremben dolgoznak, azok természetesen annak megfelel6 ruhazatot — a n6k kosz-
tumot, a férfiak 6ltonyt vagy egyenruhat — 6ltenek magukra munkajuk soran.

A ,mobkuskerékbdl elmenekiilt” turista sok esetben csak pihenni jon Gambiaba, és
a helyiektdl elzarkozva tolti a vakaciot. Nem kivancsi a helyi kultarara, emberekre,
viselkedése egyfajta érdektelenséget sugall, ami zavart kelt a vendéglatd k6zosség ko-
rében. ,,Az utolsé dolog, amit a turista akar, hogy a szocialis problémakra emlékez-
tessék, igy az ignoralas aldas” (Smith—Duffy 2003:60). Ugyanakkor a turista elvarja,
hogy amig 6 kipiheni a stresszt, addig masok, azaz a helyi vendéglat6 kozosség tagjai
szolgaljak ot ki tokéletesen (sok esetben ez az egyetlen kommunikaciés csatorna, amin
keresztdl turista és helyi érintkezik).

A turistak ritkan lathatdk a turisztikai 6vezeteken kivil. Ez egyrészt koszonhetd
annak, hogy 6k pihenni, a napfényt élvezni jonnek. ,,Sok turista utazik a nap és a ho-
mok miatt, 6réomik abbdl adddik, hogy nem kell semmiért sem aggdédniuk, masok ki-
szolgaljak 6ket, és kedvenc ételeiket fogyaszthatjak.” (Smith-Duffy 2003:60.) A turis-
ta kiszakitja magat a mindennapok szocialis kotelezettségeibdl, s nemigen kivancsi a
hotelen kiviili vilagra, megteremtve igy a maga szamara egy hétkoznapi kornyezetet,
valésagot. Ehhez hozzajarul még a kilfoldi tulajdond utazasi irodak tajékoztatasa is,
miszerint a hotelen kiviil lenni nem biztonsagos sem a testi épség, sem a higiénia
szempontjabol. Igaz, ha mégis kilépnek, sok esetben eléfordul, hogy a mar emlitett
bumsterek sora sokkolja, illetve tamadja le Gket.

A szakirodalomban beach boyként, azaz selyemfitiként is hivatkoznak a bumsterek-
re, akiknek jelenléte Gambiaban komoly problémat jelent. Er6szakossaguk nagy ellen-
szenvet valt ki a turistakbol, akik sokszor zaklatasként élik meg a bumsterek kozele-
dését. Ennek elkeriilése érdekében a 2005-2006-0s f6szezonban a bumstereket egyszer
kitiltottak a tengerparti 6vezetbdl két napra. Ez azt jelentette, hogy katonak &rizték a
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turistak nyugalmat, és ha egy helyi — aki természetesen nem volt minden esetben
bumster — lejott a partra, annak stlyos kovetkezményei lettek szamara.

Hogy a turizmusbél minél tobb pénzt nyerjen az allam, a tengerparti teriileteket
kvazi kinevezte fehér dvezeteknek. Kovetkezésképp a helyieket kitiltottak sajat élet-
kornyezetiikb6l, ami felidézte benniik, milyen lehetett a tobb évvel korabbi kolonia-
lizmus, amikor fekete ember nem mehetett a fehérek teriiletére.

A f6bb szocialis kovetkezmények k6zé sorolhatdk még:

I. A helyiek sokszor prébaljak utanozni a turistat, igy a helyi kulttra, hagyomany-
rendszer atalakul a turistak érték-, illetve szokasrendszerének megfelelGen, sét bizonyos
esetekben ezt maganak a turistanak az igénye idézi el (étel, 6lt6zék, zene, miivészet).
Ezek a transzformacids folyamatok a helyi identitas elvesztésével fenyegetnek.

Ez nagyban kihat példaul a hagyomanyos miivészetre, hiszen a helyi kézm{ivesek
leginkabb a turistak igényeinek megfelelGen készitik portékajukat. A brikamai piacon
(Gambia legismertebb kézm{ivespiacan) Mohamed elmondta, hogy a holland turistak
miatt korabban konyvtartét készitett, a németek kérésére falra akaszthaté csillagot,
és egyéb kivansagokat is igyekszik teljesiteni. Megfigyelhetd egyfajta kulturalis keve-
redés: a targyak funkcionalitasukat tekintve eurdpaiak, mig esztétikailag, kinézetre
afrikaiak. Ezzel a parhuzammal talan az egész afrikai turizmus is jellemezhet6: turista-
elvarasok afrikai kontosben.

2. A kulturalis 6ntudatossag elvész, kivéve azokban a varosokban, falvakban, tu-
risztikai latnivaldk esetében, ahol az ,.eredeti Afrikat” adjak el mint terméket, és szol-
galtatasként kilonboz6 helyi szokasokat, ritusokat mutatnak be. Egyfajta ellentmon-
dasossag figyelhetd meg: a turistak érdeklédnek az (altaluk elképzelt) afrikai kultara
irant, hiszen az oly ,,idilli és egzotikus”, ugyanakkor érdektelenek ugyanazon emberek
barmilyen szint(i vagy mérték(i problémaival szemben. Az idealizalt afrikai kultdra
fokozatosan arucikké valik a turizmus hatasara.

3. Atomegturizmus soran egyfajta paradox helyzet tapasztalhato a helyiek részérél
is: elutasitjak az idegen kultdrakat a gyarmatositas hosszan tarté negativ hatasai mi-
att, ugyanakkor sziikségiik van arra, hogy ugyanezen kultdrak tagjai meglatogassak
Oket, s mint turistak financialis hasznot hozzanak magukkal. A nyugat-afrikai turizmus
népszer(i a transzatlanti rabszolga-kereskedelem kapcsan is: sok turista latogat ide,
hogy megismerje ennek torténetét. Jellemzd, hogy ezeken a rabszolgasaggal kapcso-
latos latnivaldkon a torténelem bemutatasa mellGzi a politikai aspektust, és a tortén-
teket inkabb mint ,,érdekes eseményt” meséli el.

»Az [afrikai] embereket ezeken a tajakon gyakran passziv szerepl6ként, ugyanakkor
az urbanizaldédott és iparosodott orszagok fehér felfedez6inek — akik az autentikussag
eredetét keresik — halas fogaddiként is abrazoljak” (Aitchison, idézi Smith-Duffy
2003:112).

4. A kulturalis lealacsonyitas esetei figyelhet6k meg azokban az esetekben, amikor
kalonféle turisztikai programok alkalmaval a helyi kozosség tagjai egyfajta , turisztikai
objektumként” jelennek meg (lasd Jufureh — azaz Kunta Kinteh faluja, mely az egyik
f6 attrakcidja Gambianak).

Hadd osszam meg egy személyes, igen sokkol6 élményemet, amikor egy utazasi
iroda altal szervezett egynapos csoportos kirandulason vettem részt. Ez hajouttal
egybekotott latogatas volt Kunta Kinteh falujaban. A turistak biztonsagaért felelés,



szintén helyi — mondhatnank biztonsagi — ember bottal iitlegelve hessegette el az
odaseregl6 helyieket, azaz f6leg a turistak irant érdekl6dé gyerekeket és a turistakat
koszontd felnStteket. Mindez természetesen a turistak szeme el6tt zajlott, reprezen-
tativ példajat adva a kolcsonos kulturalis megértés és érdeklédés hianyanak, ami a
turizmus egyik alappillére kellene hogy legyen.

5. A fejlédé orszagok turizmusara jellemzd, hogy amikor gazdag turistak érkeznek,
és helyi viszonylatban rengeteg pénzt koltenek, vagy akar méregdraga felszerelésekkel
jarnak, a helyiekben felelevenedik a rég befejez6dott gyarmatositas emléke. llyenkor
szembet(in6vé valik a turistak jobb anyagi helyzete, ami a let{int gyarmatositasi id6k
elmultaval a mai napig mit sem valtozott.

»Az tidllGteriileteken csupan a turistat latjak el élelemmel, a szalloda allapota nagy
kontrasztban all a szomszédos helyi kornyezettel.” (Smith-Duffy 2003:138.) Az a tény,
hogy egy turista egy vacsorara tobbet kolt, mint a helyi pincér egyhavi keresete (aki
— ne felejtsiik el, hogy — helyi viszonylatban magas jovedelm(inek szamit), csokkenti
az adott dolgozé onértékelését (ezzel sokszor szembesiiltem, példaul abban a barban,
ahol dolgoztam), erGsitve a fehér embernek valé alavetettség, illetve alarendeltség ér-
zését.

Ezenfeliil a turistaknak minden biztositott még az tidiilésiik soran is: a hotelben van
vizellatas és aramszolgaltatas. Ezzel szemben, ha egy helyi csaladnal be is van vezet-
ve az ivéviz és a villanyaram, akkor is gyakori, hogy vagy az egyik, vagy a masik épp
nem all rendelkezésre. Ez az atmoszféra erGsiti a lokalpatriétak szemében azt a rég
berogziilt vélekedést, hogy a ,fehéreknek bezzeg mindig mindene megvan”. ,A turis-
tak és a befogadd kozosség kozotti éles gazdasagi és szocialis kiilonbség erdsiti a
Butler, eds. 1999:213).

Ezek a gazdasagi egyenl6tlenségek a helyiek szintjén frusztracidhoz és elégedetlen-
séghez vezetnek, ami sok esetben azt a konkldziét jelenti szamukra, hogy Eurépaban
kell a jobb életvitel lehet6ségét keresni. Tehat megjelenik az identitaskrizis, az elva-
gyodas, ami a turizmus egy mellékhatasa (igaz, ehhez a jelenséghez még a média,
példaul a televizié és a radi6 is hozzajarul).

A turizmus egy masik tipikus tarsadalmi jelensége a szexturizmus, ami parhuzam-
ba allithaté a vendégek szamanak névekedésével. Noha a turizmus nem tehets egye-
diili felel6s faktorra a szexualis kihasznalasért, konnyen teremt arra lehet6séget. Van-
nak olyanok a helyiek k6zott, akik a szexturizmust konny(i pénzszerzésnek tekintik,
mig masoknak nincs mas lehet&ségiik a megélhetésre, és megint masok azt remélik az
egyittléttdl, hogy eljuthatnak Eurépaba, mintegy kiutat taldlva a szegénységbdl.

Gambia igen ismert a szexturizmusaroél, a tengerparton sétalva rengeteg vegyes part
lathatunk. Hall érvelése szerint a harmadik vilag szexturizmusaban a nemi és gazda-
sagi egyenlGtlenség tartja fenn a kihasznalasi, illetve alavetettségi viszonyrendszert
(idézi Smith-Duffy 2003). Ez Gambiaban is jellemz6, noha itt a prostitticioban mindkét
nem részt vesz.

Nehéz pontos adatokkal szolgalni, de az UNICEF 2003-as jelentése szerint a f6-
varoshoz, Banjulhoz kozeli tengerparti részen a turistdk mintegy hatvan-hetven sza-
zaléka a pihenés és az olcsd szex miatt jott. A Gambiai Turisztikai Hivatal (GTA) egyik
munkatarsa igy nyilatkozik err6l a témardl: ,Sok fiatal lany sétalgat fel s ala a turisz-
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tikai 6vezetekben annak reményében, hogy el tudja adni testét. Ez igen hatranyos az
orszagimazsnak. Ha rossz hired van nemzetkozileg, nagyon nehéz lesz eladni a ter-
mékedet” — ez a hozzaszélas kivald példa arra, hogy a helyi szerepl6k is sokszor he-
lyezi el6térbe a gazdasagi hasznot a szocialis problémakkal szemben.

Osszességében elmondhaté, hogy a turizmus féként elméletben hirdeti a kdlcsénés
megértést, a pozitiv kulturalis érintkezés létrejottét. Ezek a jelenségek ugyan a gam-
biai gyakorlatban is jelen vannak, de egyelGre csak alacsony aranyban. ,,Amig nincs
valtozas a harmadik vilag és az indusztrialis tarsadalmak k6zo6tt gazdasagi és szocialis
szinten egyarant, a turizmus kétségkivil a kolonializmus egy formajaként fog tovabb
élni. A turizmus addig nem lesz kedvezd hatasu a fejl6dé régidkban, mig a kettd kap-
csolataban nem all be minGségi valtozas, és nem hozza kézelebb az embereket, vagy
nem kinalja az 4j koérnyezet vagy a kiilonb6z6 civilizaciok gazdagito felfedezését.”
(Bugnicourt, idézi Crick 1989:326.)

Gambiaban megfigyelhetd, hogy egyre tobb turista kivancsi a valddi gambiai kulta-
rara, egyre tobben vesznek részt a gambiai életben, igy példaul helyi tulajdont szal-
lasokra mennek, helyi idegenvezet6ket valasztanak. Féleg a visszajaré turistak jelentik
azt a réteget, mellyel a kolcsonos érdeklédés, a kulturalis csere és ,,egymas segitése”
megvalosul a gyakorlatban, kilépve a szlogenek tarhazabdl. Az el6z6 fejezetben ismer-
tetett anyagi tamogatasok nyujtasa valds el6relépést jelent mind gazdasagilag, mind
szocialisan.

A turizmus, mint minden globalis szint( jelenség, a helyiek vilaganak elnyugatia-
sodasat és gazdasagi kihivasokat idéz elé (melyeket egyarant lehet neokolonializmus-
nak, gazdasagi kiaknazasnak vagy akar fejlédésnek is titulalni), am a fogadd kozosség
tagjait érinté kedvezd hozadékok el6szor a turistak egyéni kezdeményezéseibdl (a
nyitottsagbol, az érdekl6désbél, az onzetlen segitségbdl) erednek, mig a tomeges tu-
ristadradat a gambiai élménybdl annyit merit, amennyi neki kényelmes.

A turizmus okozta tarsadalmi differencialédas kérdése

A turizmus implicit médon a helyi l[akossag egészét érinti, aminek kovetkeztében kihat
a tarsadalmi rétegzGdésre, mintegy atformalva azt. Am a talalkozasi pontok, csatornék
eltérGek, s igy a turizmusra vonatkozo észlelések, vélemények is mas-mas szempontot
tlkroznek. Sajat terepmunkam soran is nyilvanvalé volt, hogy a gambiai lakossagot fel
kell osztanom aszerint, hogy ki milyen szinten érintett a turizmus piacaban, hiszen
az eltéré komponensek kiilonb6zé benyomasokat sziilnek, igy a vélemények széles
skalaja képzdodik. Hogy jobban atlathassuk a turizmus altal érintett tarsadalmi rétege-
ket, azokat diffencialva a kovetkez6 csoportokat alkottam meg és hataroltam kordil:

|. A turizmusban kdzvetleniil érintettek: az iparagban dolgozdk, akiknek a jovedelme
mindennem( kozvetité nélkdl a turizmusbdl vagy maguktél a turistaktdl szarmazik.
Mint alkalmazottak a turistat kiszolgaljak, a turizmus iparaval kozvetlen kapcsolatban
vannak. Idesorolhaték a hotelben vagy az étteremben dolgozok, a termeldk, a vallal-
kozdk (akar a sarki boltosok, akikhez néha-néha betéved egy-egy turista), a turisztikai
termékeket arusitok vagy készit6k (kézmiivesek), a gylimolcsléfacsardk, a taxisof6rok
és a szexturizmust (iz6k.



2. A turizmusban kézvetve érintettek: nincs hivatalos kapcsolatuk az iparaggal, koz-
vetlen pénzforrast nem jelent szamukra sem a turizmus, sem a turista. Idesorolhatdk
a turizmusban dolgozék csaladtagjai (urbanizalt és vidéki teriileteken egyarant), a tu-
rizmusban dolgozék baratai, ismerGsei és a turistakkal csupan baratkozni kivané la-
kossag (példaul kulturalis eszmecsere mint interkulturalis folyamat).

3. A turizmusban egydltaldan nem érintettek: a foldrajzi tavolsag miatt a turizmus nem
jelenik meg minden térségben, ezért bizonyos csoportoknak semmiféle kapcsolatuk
nincs a turizmussal. Féleg a turisztikai 6vezetektdl tavoli, az orszag keleti részén él6
lakossag sorolhat6 ide, vidéki foldmiivesek és kereskedék.

Természetesen ezeknek a tarsadalmi halmazoknak vannak atfedései (valaki dolgozik
is az iparagban, ugyanakkor ismer valakit, aki — esetleg akar mas teriileten, de — szin-
tén részt vesz a turizmusban, vagy a csaladban, adott ismeretségi korben tobben is
lehetnek turisztikai alkalmazottak, s6t az izolalt teriileteken él6k is mind tisztaban
vannak az orszagukban jelen [évé6 turizmussal).

A fent felsorolt halmazokat elhelyeztem a turizmus keresztmetszetében, hogy meg
lehessen vizsgalni a turizmus okozta, individualis szinten jelentkez6 gazdasagi, azaz
vagyoni, érték- és szokasrendbeli transzformaciot.

A kiilonboz6 taldlkozasi platformok, csatornak kozé tartoznak: a) iizleti tevékeny-
ség, munkahely; b) élettér, azaz utca, part, piac, étterem stb.; ¢) utazas; d) , hallottak”,
azaz masok torténetei, tapasztalatai a turizmussal kapcsolatban.

Benyomasok, vélekedések

A gambiaiak turizmusrol alkotott képzetei, percepcioi széles skalan mozognak aszerint,
hogy az el6bbiekben meghatarozott halmazok koziil az adott egyén melyikben helyez-
kedik el, azaz milyen csatornakon keresztiil talalkozik a turizmussal és a turistakkal.

Azok a legtudatosabbak, akik a turizmusban kozvetleniil érintettek, azaz munkajuk
kapcsan, jovedelemszerzés céljabdl vondédtak be — tehat tisztaban vannak a mecha-
nizmusaval, a turistak elvarasaival, tipusaival, érték- és szokasrendszerével. E szemé-
lyek kozt kiilonbséget kell tenniink a szerint, hogy ki milyen poziciéban dolgozik. Aki
ugyanis magasabb beosztasban van (példaul konyvel6 vagy menedzser), az altalaban
nem a turistakkal, hanem magaval az iparaggal van kozvetlen kapcsolatban. Ok leg-
inkabb a munkafeltételekkel nincsenek megelégedve, ami egyfel6l abbdl ered, hogy
kalfoldi kollégaikhoz képest kevesebbet keresnek, kevesebb juttatast kapnak, illetve
az adott nemzetkozi szint( vallalatban nem mobilisak, azaz kizarélag sajat orszaguk-
ban alkalmazza 6ket a cég. igy ez a csoport a gazdasagi és esélyegyenlétlenséget fo-

Aki alacsonyabb beosztasban dolgozik (példaul felszolgald, szobalany, takarit6-
személyzet), napi rendszerességgel érintkezik a turistdkkal. Ok sok kategériat fogal-
maznak meg leirasukra (kedves, jokedvd, érdekl6d6, tavolsagtartd, arrogans). Sikertil
személyes kapcsolatot kialakitaniuk, sokszor el6fordul, hogy a turisztikai 6vezeteken
kivil talalkoznak (példaul a helyi fél meghivja vendégségbe a turistat, elviszi megmu-
tatni neki a lakdkornyezetét, bemutatja baratainak), s ennek eredményeképpen sokszor
lelnek a turistakban szponzorokra. Ezeket a tamogatasokat oktatasra, Gizleti tevékeny-
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ségre vagy a csaladfenntartas megkonnyitésére forditjak. llyen szempontbdl azok ,,az
értékesebb turistak, akik visszajarnak nyaralni, hiszen akkor mar kialakult a baratsag
és a tamogatas, s6t 6k sokszor kiildenek is pénzt vagy ajandékokat” — mesélte egy
asszony, aki egy otcsillagos hotelben dolgozik takariténéként. Egy id6sebb brit holgy,
aki mar huszonot éve visszajar Gambiaba, azt mondta, hogy a helyiek mar szinte el
vannak kényeztetve, hiszen 6 is mindig hoz ajandékokat, ruhat vagy cip6t egy gam-
biai nGismer&sének, aki viszont egyre kritikusabb azokat illetGen (elégedetlenkedik, ha
a cip6 mérete nem j0, vagy ha a ruha nem nyerte el tetszését).

Egy pincér a kovetkez6ket mesélte a turistakrol: ,,Probalunk tallépni azon, hogy 6k
milyen jomédaak, s mennyit koltenek, és belatni, hogy mi milyen szerencsések vagyunk
amiatt, hogy a hotelben dolgozhatunk, hiszen igy baratsagot kothetiink veliik, ami
miatt 6k (a turistak) sokszor megsegitenek minket.”

Ismertem egy helyi férfit, aki ,,bekdnyorogte magat” egy sikeresen miikodé hotelbe,
hogy ott biztonsagi 6rként dolgozhasson, annak ellenére, hogy ott kevesebbet keresett,
mint el6z6, nem a turizmushoz kapcsolédé munkahelyén. Remélte, hogy turistakat
megismerve neki is ,csurran-cseppen majd valami” — mondta 6.

A bumsterekkel soha nem sikerilt 6szintén beszélgetnem, bar sok olyat ismertem,
akinek viszonya volt idésebb fehér nével. Ok mindig biztositottak arrél, hogy ez sze-
relem, ,persze néha eléfordul, hogy kapok pénzt, de az csak azért van igy, mert 6 jol
érzi magat”. Inkabb masoktdl tudtam velik kapcsolatos informacidkat szerezni, féleg
olyanoktél, akik a parton helyi tulajdond étteremben dolgoztak, vagy barataim lettek
(lanyok és fitk egyarant). Ok sokszor hivatkoztak a bumsterekre tigy, mint , halaszok-
ra, akik gy horgasznak a turistadaradatbél, mint a halasz a tengerbél”. Véleményiikh6z
sokszor parosult megvetés és undor (hiszen ezek a fiatalok sok hatvan éven feliili
hoélgynek nydjtanak tarsasagot).

A bumsterjelenséget sokan tarsadalmi betegségnek tartjak a helyiek kozil. Nem
veszik figyelembe az interakcié gazdasagi vonzatat, csupan azon botrankoznak meg,
hogy adott esetben akar tobbgeneracids korkiilonbség is lehet a felek kozott (a né
sokszor anyja vagy akar nagyanyja lehetne a fiatal fiinak), illetve hogy a néi fél felsébb-
rend(i ezen érintkezések soran (ami a f6leg mozlim, férfidominanciaji Gambiaban igen
komoly nemtetszést kelt). igy az idésebb generaci6 azt gondolja ezekrél a nékrél, hogy
gyerekesek, illetve hogy ,bizonyara otthon hagytak az esziiket”.

Amikor a barban dolgoztam, kollégam volt Allieu, egy pincér, akit par hénap k6zos
munka utan elbocsatott a fénokiink. Allieu tobbszor visszajart hozzam, és kérte, hogy
amint visszatérek Magyarorszagra, keressek neki egy kedves idG6s holgyet, akinek 6
mindenféle dologban tud segiteni (azt hittem, f6leg a haztartasbeli teendékre gondol).
Prébaltam elmagyarazni neki, hogy bar Magyarorszag is Eurépaban van, azért itt sem
olyan konny( az élet, s6t még a nyelvet sem beszéli. Kérdeztem, miért nem marad
inkabb Gambiaban, hiszen itt van a csaladja és a baratai. Nem sikeriilt meggy6znom,
a mai napig kapok t6le leveleket, melyekben mar sokkal inkabb a Iényegre tér. Idézem:
.Kérlek, ne feledd, amir6l beszéltiink, azaz hogy talalj egy holgyet az orszdgodban. Es
azt se, hogy a kornak semmi kdze a szerelemhez, nem szamit, hogy hany éves, milyen
dagadt, csak a szerelem! Ha tud szerelmet adni, csak az szamit!” Allieu torténete rep-
rezentativ példaja a gambiai fiatalsagnak, melynek tagjai a kilatastalansagbol, a mun-
kanélkiiliségbdl vald kiszakadas lehetGségét egy eurdpai holgy személyétél remélik.



Vannak olyan szerepl6k is, akik azért szeretik a turistakat, mert a , kiilvilagrél” tud-
nak informacidkkal szolgalni. Aladin egy gunjuri kis tengerparti bar tulajdonosa, sokszor
toltottink egyiitt egy-egy délutant, amikor eszmecserét folytattunk a kiilonb6z6 kul-
tarainkrdl. Aladin kvazi a kalfoldi vendégeket, illetve torténeteiket hasznalja radidnak,
hircsatornanak — ezt 6 mondta magarol.

Altaldnossagban elmondhaté, hogy akiknek sikeriil a turistakkal érdemben kommu-
nikalni, és a valés koélcsonos érdeklédést megtapasztalni, azok oriilnek a turistaknak,
és kivancsian varjak a kovetkez6 szezont.

A ndi prostitualtakkal féleg szorakozohelyeken lehet talalkozni, 6ltozékiikben tel-
jesen adaptaltak az eurépai divatot. Oket inkdbb sajnalja a tarsadalom, mivel az 6
részvételiik féleg a szegénységbdl, illetve abbdl a reménybdl ered, hogy ki tudnak majd
labalni bel6le. Sok csaladban noszogatjak is a lanyokat eme tevékenységre, hiszen a
,csalad kiterjedt, nincs munkalehet6ség, csak rengeteg éhes szaj”. Sajnos a terepen
nem sikeriilt ilyen személlyel beszélnem, csak masokkal tudtam beszélgetni réluk.

A vidéki csaladokban is megfigyelhet6 az a tendencia, miszerint elkiildenek egy fiGt
(ritkan lanyt), hogy ,menjen a nyugati partra, ahol sok fehér van, mert ott a pénz”.
Igy az orszagban egyre nagyobb a nyugat felé iranyulé migracié. Ugy tiinik, a gambi-
aiak gy vélik, hogy akinek sikeriil bekapcsolddnia a turizmusba, az megfogja az Isten
labat (lasd az el6z6ekben a biztonsagi 6r példajat).

A turizmusrdl alkotott altalanos gambiai vélemény az, hogy bevételi forrast jelent,
segiti a megélhetést, modernizalja az orszagot — aminek az orszag egyik fele oril, mig
a masik kevésbé. ,,Rossz irdnyba terel6diink” — ezt a nyugatiasodasi folyamatokra érti
az egyik nagycsalad id6sebb tagja, ami természetesen nemcsak a turizmusnak kszon-
het8, hanem a globalizaciénak és a médianak is.

Viltozasok a turizmus hatasara

,A turizmus hatdsat elemezve Scherer annak bomlaszto jellegét emelte ki. Csaladok, dga-
zatok fordultak szembe egymdssal, elterjedt a prostitiicio, a fiatalok elfordultak a terme-
[6munkdtdl, a haldszattol.”

(Idézi Sarkany 2001:309.)

A turizmus ligynoke lehet a szocidlis valtozdsoknak és szétszakaddsnak.”
(Pearce—Butler, eds. 1999:213.)

Akinek hivatalos munkaja soran pénze szarmazik a turizmusbol, annak és csaladjanak
egyarant gyarapszik a vagyona, és megné a tekintélye. Emelkedik a csaladban a tech-
nikai felszerelések és az iskolazott gyermekek szama, vagyis az életminéség javulasa
figyelhet6 meg. Aki hotelben vagy kiilfoldi tulajdonu étteremben dolgozik, annak 6l-
tozéke nyugatias lesz, amely mindig el6térbe helyezi a turizmussal valé kapcsolatat.

Irigykedés is megfigyelhetd, egyrészt a biztos keresetre, masrészt a kiilfoldi bara-
tokra, akiktél kiilonb6z6 javakat kapnak (pénzt, ruhat, ékszert, CD-t, telefont stb.).
Kialakul egy olyan képzet, hogy ezek a csaladok egyre jobb moéduak, és ,,sokuk egyre
feljebb hordja az orrat, hiitlen lesz sajat gyokereihez, elfelejti, honnan j6tt”.
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Sok gambiai felkeresi azokat az ismerdseit, akik a turizmusiparban dolgoznak, és
arra kéri 6ket, hogy segitsenek neki is elhelyezkedni — tehat a dolgozékhoz sokszor
érdekkel teli kapcsolat flizédik (akarcsak a turistahoz sok esetben).

A bumsterek elszigetel6dnek a tarsadalom nagy részét6l, er6sen elhatarolt szub-
kultarat alkotnak. Ennek példaul egyik oka az el6z6 fejezetben emlitett megvetés, il-
letve az arra reflektalé védekezés.

A turisztikai 6vezetekben id6t toltd fiatalok az altaluk elképzelt turistaelvarasokat
adaptalva viselkednek. Bizonyos sztereotipiak alarcai mégé bajnak, ennek megfelelGen
példaul sokan mondjak azt magukrol, hogy zenészek vagy miivészek, mivel ezek a
.cimkék” elény6s pozicidban tiintetik fel 6ket. igy sok raszta haju dobossal talélkoz-
hatunk a parton sétalva, akik imadjak Bob Marleyt, és kinalgatjak marihuanas cigaret-
tajukat, kiillonb6z6 szlogeneket hajtogatva: ,Ez a mosolygds part.” (It’s the Smiley
Coast.) — ,,J6 jonak lenni.” (It’s nice to be nice.) — ,,Aminek hire megy, az visszaiit.”
(What goes around, comes around.) ,,Emiatt mindenkivel kedvesnek kell lenned” — teszik
hozza. Am ha a turista elutasitja ezeket a gesztusokat, a mosoly hirtelen eltiinik ar-
cukrol, agresszid és nemtetszés tor el bel6liik, ami igen jol példazza, hogy az ,.eladott
jelszavak” hamisak, akarcsak a kedvesség és a mosoly a turistak felé. Kett&sség figyel-
het6 meg, hiszen ezek a fiatalok olyan magatartasformat vesznek fol, mellyel feltéte-
lezésiik szerint a turistakkal jobb viszonyt épithetnek ki, de amint kideril, hogy a
kapcsolat nem jon létre, ellenségesség buijik ki bel6liik.

Sok esetben szemléletvaltas kovetkezik be, hiszen az otthoni értékek, melyekben a
lakossag szocializalodott, hattérbe szorulnak, és a turizmus hatasara aj értékrendszer
sziiletik.

Az értékrendszer-valtozas felszinre tor, ami a kovetkezé példakon keresztiil is szem-
beotlik:

I. A tradicionalis felfogas szerint a csalad vagy egy adott k6zosség 6sszetartasanak
eszméje ers, mig az idegenforgalom kovetkeztében megjelenik az individualis szint
fontossaganak megfogalmazddasa. ElGtérbe keriil az egyéni elGrelépés, a csaladtél vald
elszakadas.

2. Az 6lt6zék megvaltozik (a mozlim viseletet felvaltja a nyugatias).

3. A vallasossag hattérbe szorul, hiszen aki dolgozik, annak nincs ideje a napi 6t-
szori imadkozasra, illetve latjak, hogy a turistak tobbsége egyaltalan nem hivé.

4. A vidéken él6k kozosségei kozil a fiatalabbak ,,szerencsét probalnak nyugaton”,
mivel 6k ratermettebbek. Ennek kdvetkeztében az idések és a tradiciok tekintélye fo-
lyamatosan csokken.

Merre halad akkor a turizmus Gambiaban?

A turizmus harmadik vilagbeli jelenlétének megitélése gyakran ingazik a fejl6dés mint
a tarsadalom szamara kedvez6 folyamat és az ugyanazon folyamat fenntarthatésaga-
nak megkérddjelezése kozott. A turizmust olyan kétél kardnak tekinthetjik (ezt a
kifejezést tobb tarsadalomtudds is hasznalja, példaul Harrison), amelynek egyrészt
pozitiv a hatasa a helyi tarsadalomban, masrészt a jelenségnek vannak arnyoldalai is



— a fenntarthatd turizmus politikaja ezért igyekszik egyensulyt tartani a gazdasagi hasz-
nok és a szociokulturalis, illetve a kornyezeti kovetkezmények kozott.

Egy djfajta turizmuspolitika fogalmazodott meg a turizmus nemzetkozi szerepl6inek
korében, melyre fenntarthaté turizmusfejlédésként (sustainable tourism development)
hivatkoznak. A WTTC (World Travel and Tourism Council) Agenda 21 cim( kiadva-
nyaban vilagosan kirajzoldédnak a fenntarthaté turizmusfejlédés alapelvei és az ezzel
kapcsolatos feladatok (WTTC, WTO & Earth Council, 1995). Eszerint egyenstlyban
kell tartani a gazdasagi hasznokat és a szociokulturalis, illetve a kornyezeti kovetkez-
ményeket, emlékezetes élményeket nydjtva a latogatoknak, és javitva a helyi lakossag
életkoriilményeit, biztositva a helyi vendéglaté kozosség tagjainak, hogy 6k is dontés-
hozé szerepben legyenek, hiszen a turizmus az 6 életiiket is meghatarozza (Hall-Ri-
chards, eds. 2000).

Ennek az iranyelvnek a megfogalmazasa mar megtortént Gambiaban is (GTA-Tou-
rism Master Plan; Responsible Tourism Partnership, Responsible Tourism Policy for
The Gambia), am a gyakorlatban még megvaldsulas el6tt all. A koz nyomasara az allam
biztatja a helyi befektet&ket, hogy versenybe szalljanak a kiilfoldi befektetékkel (Dram-
meh 2007). Egy helyi civil szervezet, az ASSET nagymértékben tamogatja a felelGs
turizmus gyakorlatat, segitve, hogy a tomegturizmusbdl szarmazé negativ hatasok
csokkenjenek. Ennek égisze alatt 6sszehozza a turizmus ,,nagy halait” a helyi vallal-
kozdkkal, kiilonb6z6 tovabbképzéseket tart, apolja a kiilonb6zd szervezetek kozotti
kapcsolatot, megvédve a kisvallalkozékat a tomegturizmus arnyékaban.

Butler (1980) egy, a desztinaciora vonatkoz6 életciklusgorbét dolgozott ki, melyben
hat stadiumot fogalmazott meg. Eszerint Gambia a felfedezd, majd a részvételi szakasz
utani fejlédés stadiuman is taljutott. Egészen pontosan elérte a stagnalas allapotat.
Innen Butler szerint kétfelé vezethet az Gt: vagy a hanyatlashoz, vagy a megtjulashoz.
Ugy t(inik, Gambia ennek Gtvesztéjében van, de dvatosan lépked a turisztikai kinalat
frissitése felé, s probalja atvenni az 6t megilletd helyét sajat turizmusaban.

A gambiai turizmus tehat fejl6dik, s mintha kezdene egyre 6ntudatosabb lenni, és
kitorni a kilvilaggal valé, oly régéta megszokott hierarchizalt kapcsolatabél. Folyama-
tosan valtozatosabba teszi kinalatat, és lassan mintha kezdene tudatara ébredni, hogy
miként tehet szert konkrét hasznokra a turizmus révén.

Szembet(inik ez a gyakorlatban is: helyi utazasi irodak alakulnak meg, amelyek he-
lyi idegenvezetOkkel viszik el a turistakat, hogy helyiekkel talalkozzanak, s nem azo-
nositjak ezt az élményt egy altalanos tidiil6hellyel, mellyel Gambiat rendszerint 6ssze-
kapcsoljak. (Ett6l fiiggetleniil a nemzetkozi irodak még mindig uraljak az iparagat, és
vezet6 szerepiik van a turistak csalogatasaban, az orszag reklamozasaban, a latoga-
tasok megszervezésének megkonnyitésében, tovabba a repiilGjaratok és szallasok biz-
tositasaban.)

Osszességében lesz(irhetd, hogy Gambiaban olyan tendencia van kialakuléban,
melyben a turistak meg akarjak ismerni a helyieket, és nem turistaként jonnek vissza,
hanem barati latogatéba. Ez a viszony mar sokkal inkabb egyenlGségen alapul, létrejon
egy kolcsonosséget el6hivo interkulturalis érintkezés, mely kihagyja az utazasbél a
gazdasagi hasznokra tor6 nemzetkozi vallalatokat. Akik visszajarnak, mar nem a to-
megturizmus égisze alatt nyaralnak, hanem gambiai barataik napos orszagaban — a
helyiek nagy éromére.
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JEGYZETEK

I. Jelen kutatast az ELTE Tarsadalomtudomanyi Karanak Kulturalis Antropolédgia Szakcsoportja,
Hallgat6i Onkormanyzata és Suha Gyorgy, Gambia tiszteletbeli fékonzulja tamogatta. EzGton
is szeretném megkdszonni a kutatasba vetett bizalmukat! Kiilon halaval tartozom Sarkany Mi-
halynak, aki mindig segitségemre volt kételyeim feloldasaban, és probalt ravezetni kutatémun-
kam tapasztalatainak minél pontosabb feldolgozasara és visszatiikrozésére. Tlirelmét és tana-
csait koszonom!

2. Bertil Harding svéd iizletember 1965-ben Dél-Szenegal felé tartott hajoval, amikor egy kisebb
baleset kovetkeztében Gambia partjaira vet6dott. Miutan jobban megismerte az orszagot, el-
hatarozta, hogy honfitarsaival is megismerteti ezt az ,,afrikai paradicsomot”. Harding Gambiat
mint ddilési lehet&séget bemutatd reklamja nagyon vonzé volt a svéd ,nyaralni vagyoknak”:
kedves helyiek, hosszu és (akkoriban még) érintetlen tengerpartok a forré tropusi nap alatt, ra-
adasul a repuildat is rovid. 1965-ben haromszaz turista jott Svédorszagbél, majd ez a szam a
kovetkez6 évben a duplajara ugrott — ezzel mintegy rogvest beindult a tovabbi turistadradat
(immar tobb eurdpai orszagbdl).

3. Egyes harmadik vilagbeli orszagokban fontos a kemény valutak jelenléte, hiszen 1. a helyi valu-
tat nem lehet a nemzetkozi piacon értékesiteni; 2. a bizonytalan gazdasagok sajat pénznemiik
fluktuacidjatol fiiggenek (sok esetben ezen ingadozasokat kiilonféle nemzetkozi szervezetek
irjak el6, példaul a Nemzetkozi Valutaalap ehhez koti a segélyek és a fejlesztési kolcsonok szol-
galtatasat); 3. a gyenge gazdasagok, melyek bizonyos (féleg mez6gazdasagi vagy nyersanyag)
arucikkektdl fiiggenek, nagymértékben erésodhetnek vagy gyengiilhetnek meg ezen aruik fiigg-
vényében (példaul attol fiiggéen, hogy milyen az adott évi termés). Gambia gazdasaga nagyban
a foldimogyord-termelésén alapszik. Mivel az gynevezett kemény valutdk nincsenek kitéve a
fluktuacionak (illetve sokkal kisebb mértékben), azok jelenléte segit elkeriilni a felsorolt problé-
makat.

4. Az 6t honapos kutatas alatt a Green Mamba nev( barban dolgoztam, ami kivald lehetGséget
nydjtott a turizmus helyi szereplGinek megismerésére.
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ABIGEL TOMSITS
Gambia in the looking-glass of tourism — or tourism in the
Third World through Gambia’s looking-glass

Tourism is currently one of the fastest developing global phenomena, influenting economic, eco-
logic, technical, political and social environments at the same time. According to the author of this
paper, the most expressive metaphor for tourism is the whip-saw. To confirm the justification of this
image, she interprets her experiences of fieldwork in Gambia, especially the economic and socio-
cultural effects and the social differentiation deriving from them. Both negative effects and macro-
level positive features of the phenomenon are demonstrated.

Tourism of the South is featured by a sort of neocolonialist economic mechanism: the colonial
structure of relations is still present in the international industry of tourism, where the former
colonized societies are still dependent upon the modern world. Their independence is largely restrained
on several sides. Partly because they are remaining in interaction with the colonizer country and are
subject of further external interventions and control. At the same time the outcomes of contacts
between tourists and Gambians are more than often positive, as more and more tourists are curious
of real Gambian culture, are taking part in Gambian life, and so mutual interest, cultural change and
furtherance of each other are evolving.
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LEHMANN MIKLOS

Mit reprezental a test latvanya?

Test és virtualis test a modern tarsadalmakban

amennyiben a koérnyezet sajatossagai titkr6z6dnek benne. A biolédgiai értelemben
vett test igy egyet jelent az alkalmazkodassal, mivel fizikai tulajdonsagai a kornye-
zet altal determinaltak — s egyben a test onérzékelése révén kozvetlen kapcsolat
mutathatd ki e tulajdonsagok és a sajat testr6l kialakul6 énkép kozott. Ahogy azon-
ban a kérnyezet nem csupan természeti, hanem tarsas és virtualis elemekkel is ki-
béviil, az énkép formaldédasa soran a test sem csupan bioldgiai, hanem tarsadalmi
és kulturalis meghatarozottsagot is mutat; mi tobb, jelenleg a test képének kiala-
kulasaban éppen ez utobbi aspektusok valnak dontévé. Ha test és kornyezete rend-
szerszer( kapcsolatat feltételezziik, a testrdl kialakuld kép érdekes megvilagitasba
helyezhetd, s valaszt kaphatunk arra, milyen tényez6k alapjan formalédik a latszoé-
lag anyagtalanna valt virtualis test képe, azaz mit reprezental valdjaban a virtualis

test vizualis megfelelGje.

A biolodgiai test

A test megértését célszer(i az alapoknal — vagy masképpen: a kialakulasanal — kezde-
ni. A test elsdleges értelemben egy bioldgiai szervezddés, organizmus. Mint ilyen
evoluciés el6torténete szolgalhat olyan pontokkal, amelyek segitenek tulajdonsagai
megértésében. Konrad Lorenz ismert Kant-kritikaja alapjan (Lorenz 1983) a testi tulaj-
donsagok magyarazataban harmas megkozelitést kell kdvetni: az adott tulajdonsag értel -
mét, fejlédéstorténeti eredetét, valamint létrejottének okait sziikséges kutatni. A tes-
ti jellegzetességek megértése igy annak a kornyezetnek az ismeretét feltételezi, amely-
ben azok kialakultak.' A kulcsfogalom tehat az adaptacié lesz. A test tulajdonsagai
egy adott kdrnyezethez adaptalédtak, mivel kialakulasukhoz arra volt sziikség, hogy
e kornyezetben evollcids elényt jelentsenek mas organizmusok testfelépitésével szem-
ben. Csakis az a tulajdonsag maradhatott fenn, amelyik sikeressé tette a testet az
onfenntartas és a reprodukcioé szempontjabdl.

Mindez ugyanakkor azt is jelenti, hogy a test bizonyos értelemben a kdrnyezetét
reprezentalja, azaz mar természetes megjelenésében is kiilonféle reprezentaciokat
hordoz. Lorenz példai, amelyekben a halak uszonyaban a viz hidrodinamikajanak, il-
letve a lovak patajaban a talaj sajatossagainak leképezését latja, szemléletesen mutat-
jak, hogy a test mennyi informaciot tiikr6z 6nnén kornyezetérél; mondhatni, a biolé-
giai test a kornyezet reprezentacidjanak tekinthet6.2 Az, hogy a természetben a testek
valtozatos sokféleségét lehet megfigyelni, a kornyezet valtozatossaganak is koszon-
hetd. Egy kedvelt mai széfordulattal élve az 6kolégiai flilke hatarozza meg a test mor-
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fologiai sajatossagait — s ebben nem lehet figyelmen kivil hagyni, hogy test és kor-
nyezete rendszerként egyiitt valtozik. Az él6 szervezetek interakcidja a kornyezettel
voltaképp egy rendszer elemei kozotti interakcionak felel meg (v6. Riedl 1982), az
anatémiai struktarak pedig e kdlcsonhatasban dinamikusan valtoznak. A rendszer
hangsulyozasa ugyanakkor azt is jelenti, hogy nem csupan a koérnyezettel val6 inter-
akcid lesz meghatarozé a morfolégiai szervez6dések alakulasaban (hiszen egyértelmd,
hogy adott kornyezetben még a funkciok azonossaga mellett is tobbféle szervezddés
johet létre), hanem az organizmus részei is egyiitt valtoznak, azaz bizonyos mértékig
kolcsondsen meghatarozzak egymast. Mas széval az organizmus egészének kell adap-
tiv médon valtoznia.

Test és kornyezet rendszeregészében tehat folyamatos informaciéaramlas zajlik, és
ezen aramlas lényeges része, amit a test kornyezetébdl reprezental. Részben ennek is
koszonhet6, hogy a test mas él6lények szamara is informaciéforrasként szolgal. El-
tekintve a viselkedéses reprezentaciotél, mar a masik él6lény testi tulajdonsagai (alak-
ja, szine, mintazata) is lényegesek lehetnek az organizmus szamara. Az evollcids
fejlédés soran az él6lények megtanultak értelmezni a masik testét vagy pontosabban
a masik testének latvanyat. De ezt a jelenséget az evoliicié masra is kihasznalja: a mi-
mikri, a masik él6lény megtévesztése példaul a test tomegének optikai novelésével,
mas, veszélyes fajokhoz vald hasonlésaggal vagy dvatossagra int6 szinekkel éppen arra
épil ra, hogy a testet reprezentacioként is lehet kezelni. Ugyanakkor az is figyelemre
méltd, mekkora evolicids el6nyt jelent, ha egy él6lény biztonsaggal képes értelmezni
masok testének vizualis sajatossagait.

Test és kornyezet rendszeregésze lehetGséget teremt arra, hogy ne csupan az adap-
taciés magyarazatok tulfeszitésével avagy ,,naiv adaptacionizmussal” legyen sziikséges
interpretalni a test reprezentaciés tulajdonsagait. Mint a mimikri esetében is lathato,
ezek a tulajdonsagok nem fejlédhetnek ki izolaltan, de nem is csupan fajtarsakra vagy
az adott él6hely mas fajainak képvisel&ire vannak utalva, hanem az evoltcios kérnye-
zet szamos eleme részt vesz formalasukban, melyek ugyancsak nem fiiggetlenek egy-
mastél. Egy dinamikusan valtozé kérnyezetben az organizmusok mind e dinamikahoz,
mind pedig sajat aktivitasukhoz mérten szervezhetik viselkedésiiket (Wuketits 1996).
A biolbgiai test reprezentaciés tulajdonsagainak teljessége tehat egy dsszetett inter-
akcids rendszerben folyamatosan valtozik. A kettds reprezentacios jelleg — egyrészt a
kornyezet, masrészt sajat bels6 tulajdonsagainak reprezentalasa — az él6lények tudo-
manyos megismerésében is nagy szerepet jatszik: biztositja annak lehet6ségét, hogy
a biolégus mar a test vizualis tulajdonsagai alapjan is Iényegi megallapitasokat tegyen,
és tampontokat kapjon az életmad felderitéséhez vagy éppen az osztalyozashoz.?

A bioldgiai test tehat adaptacios folyamatok eredményeképpen formalodik. Fontos,
hogy a lorenzi értelmezést kdvetve nem lehet szembeallitani a testet valamiféle Iélek-
kel vagy szellemmel. A dualista allaspontot meghaladva a test egyben az elmét is je-
lenti, s ez fontos lesz a kovetkez6kben a tarsadalmi és a virtualis test targyalasakor is.
Csak igy érthetd meg, milyen szerepet jatszik a test az interakciékban, és miért els6d-
legesek a testi jelzések a kiilonb6z6 kommunikaciés folyamatokban.?



A tarsas test

A bioldgiai test az ember tarsadalmisaga kovetkeztében lényegileg alakul 4t. Ugy t(in-
het, hogy azok a sajatossagok, amelyek a bioldgiai test esetében kitiintetettek voltak,
itt hattérbe szorulnak. A test reprezentacios tulajdonsagait elsésorban nem a termé-
szeti (bioldgiai), hanem a tarsadalmi kérnyezet hatarozza meg. Ez a koérnyezet alap-
vetGen a tarsas és kulturalis 6sszetevékre épiil, olyanokra mint a hagyomany, a jo-
gi-politikai nézetek és a vallasi felfogasok.

A tarsadalmi [ény testére a tarsas viselkedés normai, a tarsadalmi elvarasok hatnak.
Az egyik alapvet6 elvaras éppen az, hogy a bioldgiai test sajatossagait, sziikségleteit
és jellegzetességeit elfedje: a tarsas normak lényeges GsszetevGje lesz a test megregu-
lazasa vagy éppen leigazasa. A vallasok tobbsége a dualista elképzelésbdl kiindulva
mintha nem is kivanna tudomast venni a biolégiai testrdl, vagy éppen bi{indsnek, a
kovetendoé tarsas viselkedést és az emberhez mint tarsadalmi lényhez kotodé értékek
érvényesiilését megnehezitd tényez6nek bélyegzi. A kozépkori keresztény aszketikus
ideal jo példa erre. A test e felfogas szerint egyfajta akadaly, amely az isteni testetlen,
tisztan spiritualis élet atjaban all, s egyben az e vilagi biinok forrasa. Ugyanakkor a
kozépkor szamara lényeges volt a testi jelek egy fajtajanak, a stigmaknak a szerepe,
amelyek éppen a spiritualitassal valé mélyebb 6sszekottetésre utaltak. A stigmak mint
a testen hordozott reprezentaciok egy, a fizikai (testi) valésagon tali tartomanybol
szarmaztatott jelek, melyek nem csupan hordozéik mély vallasossagat, hanem az is-
tenséggel val6 szorosabb kapcsolatat is nyilvanvaléva tették masok szamara.

A vallas altal diktalt szertartasrend megfelel6i a tarsas életben az etikettnek a testi
jelenségekkel kapcsolatos elGirasai (Lafferton 1997), amelyek a test bioldgiai vonatko-
zasainak tobbségét a legsziikebb értelemben vett maganszféraba szam(izték. De a
vallashoz hasonldan a tarsadalmi — kiilénésen pedig a modern — intézményrendszerek
is er6teljesen formaljak a testrdl alkotott elképzeléseket (Foucault 1990; 1996).

Ennek eredményeképpen a test a tarsadalom szamara az egyén befolyasolasanak,
hatalom ala rendelésének eszk6zévé valik — mi tobb, a hatalom ,,a testet fegyelmezd
és a népességet szabalyozo eljarasokon” keresztll épithette ki ,,az élet feletti hatalom
szervezetét” (Foucault 1996:144). Foucault szerint egészen a 19. szazadig uralkodott
az a felfogas, amely a b(inost — azaz a tarsadalmi rend ellen toré egyén testét — a ki-
végzések és kinzasok fészerepl6jévé tette, s csupan késébb kapott hangsulyt a biinte-
tés pszichés jellege (Foucault 1990). A blinds testét a blintetés soran megbélyegezték
vagy megcsonkitottak, kivégzés esetén pedig a blint6l val6é szimbolikus megtisztitast
végezték el rajta. A megbélyegzés vagy a csonkitas a testet a b{in reprezentacidjava
teszi: a bélyeg vagy a csonka test mindenki szamara lathaté médon jelzi biinét, s a
kozosség a blindssel szembeni magatartasat e jelzés szerint szervezi. Ebbdl kovetke-
z6en a testen hordozott jelzés az egyén tarsadalmi helyzetét, tarsas interakciokban
betoltott szerepét egyértelmiien meghatarozza. Nem is meglepd, hogy a szociolégia
és az antropolégia el6szeretettel irja le a testet a tarsadalmi és szocialis kapcsolatok
kifejez6jeként. A test akkor is Iényeges 6sszetev6je a kommunikativ viselkedésnek, ha
eltekintiink a gesztusokbdl, a test (szandékolt vagy szandékolatlan) mozgasabél adé-
dé elemektdl. A test mar pusztan jelenlétével és latvanyaval is a kommunikacié alap-
vetd része.
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A bélyegekhez hasonlban a testen elhelyezett szandékolt jelzések szembet(iné mé-
dozata a tetovalasok és testékszerek sokasaga, melyeknek szamos valfaja ismert a
kiléonb6z6 kultarakban. Kevés olyan tarsadalmat irtak le eddig, amely ne alkalmazna
ezek valamely formajat. E jelzések épplgy hordozoik egyes tetteire vagy belsd tulaj-
donsagara utalnak, ahogy a stigmak, bélyegek vagy csonkolasok. Jelentésiik kulttran-
ként igen eltérd és specialis lehet, legtobb esetben a kiviilallé szamara nem is érthetd,
mire vonatkoznak. Mivel szandékolt jelzésekrdl van szo, reprezentacios jellegiik mel-
lett Iényeges kommunikativ karakteriik: olyan eseményekre vagy tulajdonsagokra utal-
nak, amelyek megismertetét masokkal hordozdéjuk fontosnak tartotta. A leggyakoribb
motivaciok a testékszerek vagy tetovalasok tekintetében (Wohlrab et al. 2007) ugyan-
csak komoly hangsulyeltol6dasokkal értelmezendék.’

Természetesen a testen elhelyezett jelzések — igy a tetovalas vagy a megbélyegzés
is — értelmezhet6k tgy, hogy a test csupan a reprezentaci6 hordozoja, nem pedig maga
a reprezentacié. Mivel a test jelenléte nem valaszthaté el az egyén jelenlététdl, a rajta
elhelyezett jelek mindig [athatok. Nem lehet eltekinteni azonban attél a ténytdl, hogy
a testre tetovalt jelzések és a testékszerek magat a testet valtoztatjak meg. A test ter-
mészetes (bioldgiai) megjelenését moédositva jon Iétre a tarsadalmi test mint a szocia-
lis viszonyok és kapcsolatok kifejezGje vagy mint a kulturalis hagyomany hordozéja.

A test megvaltoztatasa vagy atalakitasa a modern nyugati tarsadalmakban egy ér-
dekes, aj elemmel is boviilt: a testmddositd eljarasok (diéta, testépités, kozmetikai
sebészet) terjedésével. A motivacidkat tekintve, szubjektiv médon tulnyomérészt a
sajat testtel valo elégedetlenség vezet egy ilyen eljaras melletti dontéshez; ez az elé-
gedetlenség azonban dont&en a tarsadalmi elvarasokbdl, a tarsadalom altal sugallt
idealokbdl eredeztethetd. Kétségtelen, hogy a masoknak tetszo kiilsé elényt jelenthet
a szocialis interakcidkban, a negativ tarsas visszajelzések pedig komoly nyomast fejt-
hetnek ki a tarsadalom el6nytelenebb kils6vel rendelkezd tagjaira. A fizikai megjelenést
a tarsadalmi test esetében éppugy informaciéforrasként kezelik az interakciok soran,
ahogy a bioldgiai test esetében. igy az elénydsebb kiilsével rendelkezé egyénekhez a
tarsadalom egésze hajlamos inkabb pozitiv, mintsem negativ tulajdonsagokat tarsita-
ni, s ez sajnos forditva is igaz.% Az idealis testrdl alkotott elképzelések mint tarsas
konstrukciok ugyan kultararél kultdarara valtoznak, am minden kozosség a sajat ideal-
jat tartja el6nyosnek, igy tagjai is ahhoz prébalnak hasonulni. Raadasul a nyugati
tarsadalmakban erre igen széles lehet&ség nyilt az elmult évtizedekben.

Kiilonos, hogy mikozben éppen e tarsadalmakban az individualis szabadsag foka
jelentésen megn6tt, a tarsadalmi nyomas a test vonatkozasaban szintén er6sodott.
Ugy t(inik, mintha a testre kevésbé terjedne ki a szabadsag és az nrendelkezés joga,
mint az egyén életének mas aspektusaira. Természetesen a dontés a test tekintetében
is szabad dontést jelent, am a tarsadalmi meghatarozottsagok jelentékenyebbnek lat-
szanak. Talan még érdekesebb, hogy az idealokhoz valé alkalmazkodas igénye a néi
emancipaciés mozgalmak ereje ellenére is rendkiviil erés: mikozben a nék tobbsége
sikerrel vivott ki dontési szabadsagot, megvaltoztatva ezzel a nemek kozti ala- és fo-
lérendeltségi viszonyokat, a testrdl valé dontést mégis er6teljesen uralja az ideal ko-
vetésének igénye (v6. Palm 1996). A kiils6t mar-mar ,erkdlcsi kérdésként” kezelve
kisérlik meg elérni a jelenleg idealisnak tartott sovanyabb testalkatot, mas testi tulaj-
donsagok tekintetében pedig el6szeretettel folyamodnak sebészeti eljarasokhoz.



Ha mindennek magyarazataban csupan a tarsadalmi elvarasokhoz valé alkalmazko-
dast hangsulyozzuk, rejtve marad egy lényeges momentum: a test modositasa alap-
vetGen a tarsadalmi kozegben elérhet6 sikert célozza, mivel a masoknak tetsz6 test
segitséget jelenthet az érvényesiilésben.” Sarwer és Crerand (2004) egyenesen adaptiv
stratégiat fedez fel a testmoddositd beavatkozasok népszerlisége mogott. Az igazi kér-
dés viszont az, mire is utalnak a moédositott testi tulajdonsagok, mas széval e tarsa-
dalmi jelenségek kulcsa — legalabbis részben — a test reprezentaciés sajatossagaiban
keresendd. E téren pedig érdekes bioldgiai parhuzamokat lehet kimutatni.

Az elsé ilyen parhuzam a modern evoltcidéelmélet egyik legérdekesebb gondolatabdl,
a hatrany- vagy Zahavi-elvbdl adédik (Zahavi, Amotz — Zahavi, Avishag 1997). Ezen
elv szerint az els6 pillantasra hatranyos testi tulajdonsagok a parvalasztasban elényt
jelentenek, mivel az ellenkezé nem szamara a magas genetikai min&ségre vonatkozo
jelzésnek bizonyulnak. igy példaul a him pava hossza farktollai nyilvanvaléan meg-
nehezitik a taplalékszerzést vagy a ragadozok eldl vald elrejtézést és menekdilést, de
ugyanakkor szaporodasi el6nyt is jelentenek, mivel a nGstények elGszeretettel valasz-
tanak feltinG és diszes farktoll( part. Ezek a testi jelek arra utalnak, hogy hordozéjuk
,megengedheti maganak” még az ennyire koltséges és veszélyes diszeket is, mivel
olyannyira er8s és egészséges. A testmddositasok révén kialakitott jelzések egy része
ehhez nagyon is hasonlé6 médon magyarazhaté. Az akar komoly egészségiigyi kocka-
zatot jelentd beavatkozasok azt az iizenetet kozvetitik, hogy a test, melyen végre-
hajtottak Gket, kiilondsen egészséges és erbs, karosodas nélkil képes kibirni még a
drasztikusabb médositasokat is.

Az egészség jelzése persze mas mddon is [ényeges lehet a testi reprezentacidkban.
Mivel az él6lények els6dlegesen egymas teste alapjan vonnak le kdvetkeztetéseket az
egészségi allapotrdl, igy fontos lehet, hogy a test latvanyos médositasok nélkiil is egész-
séget sugalljon. A testépités, a kisportolt test a férfiak esetében még akkor is fontos
jelzés a masik nem szamara, ha a modern nyugati tarsadalom életmédjaban mar nem
is jelent kdzvetlen elényt. A megnovelt izomtdmeg nem kiilonésebben hasznos egy
irodaban vagy egy aruhazban, am az elérésébe fektetett energia megtériilhet a par-
valasztasban.

Az egészség mellett a fiatalsag demonstralasa is [ényeges lehet a testi jelzésekben.
E jelzéseket konny( lenne elintézni azzal, hogy a mai nyugati tarsadalomban divatos
a sportos és fiatalos testalkat, de ennél azért mélyebb 6sszefliggések is kimutathatok.
A fiatalsag biologiai jelei a testen (példaul sovany, szinte gyerekes vagy serdilGalkat,
rancok hianya, feszes b6r) mindenképp komoly elényt jelentenek a parvalasztasban,
kilonosen a néknél. A fiatalsag bioldgiai értelemben a test reproduktiv korszakanak
jelzése, ezért a férfiak valasztasa elGszeretettel iranyul a fiatalsag jegyeit mutaté nék-
re, de maga a tarsadalom is aranytalanul nagyobb elényoket biztosit a fiatalabbak
szamara. A modern tarsadalmakban széles lehet&ség nyilik arra, hogy a fiatalsagra
utalo jegyeket kihangsulyozzak, és az 6regedés jeleit halvanyitsak. A testmddosita-
sokkal elérhetd, hogy a fiatalsagot idGben kiterjesszék, igy a test a fiatalsag alapvetd
vonasait fogja reprezentalni.

Voltaképp tehat a tarsadalmi test nem fiiggetlenedik a bioldgiaitél. A test jelei nyil-
vanvaldan valtoznak a tarsadalmi sajatossagok, a kulturalis tradicio vagy éppen a divat
hatdsara, am tovabbra is jelentGs szerepet jatszanak azok a f6 aspektusok, amelyek a
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test biolégiai mivoltabol erednek. A testmddositas adaptiv elényt jelent, ezért egy
adaptiv stratégia részének tekinthet6: mivel pedig a biolégiai kornyezet kiegésziilt
tarsadalmi 6sszetevOkkel is — s6t, a kornyezet tarsadalmi 6sszetevéi valtak hangsu-
lyossa —, ez az adaptiv el6ny nem csupan bioldgiai, hanem tarsadalmi téren is jelent-
kezik.

A virtualis test

A tarsadalmi test esetében megfigyelhet6, hogy a test mint reprezentacio egyre inkabb
nem a kozvetlen testi jelenlét, hanem a testrél alkotott kép vagy egyfajta virtualis test
alakjaban jelenik meg. A test képi megjelenitése hosszu kulturalis el6torténettel ren-
delkezik, amelynek akar csak rovid attekintése is lehetetlen. Gondolatmenetiink szem-
pontjabol csupan egy-két lényeges pont kiemelése sziikséges.

A test képi megjelenitésének minden egyes tarsadalomban éppugy sajatos kultura-
lis vonasai vannak, mint a test reprezentacids jellegzetességeinek. E vonasok a kultu-
ralis valtozassal egyitt alakulnak, de a kultdrahoz hasonldan er6s hatast gyakorol
rajuk a technoldgiai fejl6édés. A testrdl alkotott technikai képek a képalkoté eljarasok
fejlodésével létrehoztak a test Gj latvanyat — s érdemes itt nem csupan a fotografikus,
elektronikus vagy digitalis megjelenitésekre gondolnunk, hanem példaul az orvostudo-
manyban alkalmazott olyan eljarasokra, mint a rontgen vagy a magneses rezonancian
alapulé képalkotas (vo. Czegledy, N. — Czegledy, A. P. 2000). Ennek eredményeképpen
a test Uj informaciéforrassa is valt. Az orvostudomany esetében mindez elsGsorban
biolégiai informaciét jelent, am mas teriileteken (] tarsadalmi-kulturalis informaci6 is
felbukkant (ilyenek példaul a Galtontdl eredeztethet, azonositashoz felhasznalt képi
reprezentaciok, mint az ujjlenyomat).

A testnek ezen képalkoté eljarasokkal Iétrehozott képe azonban csupan el6zménye
a tényleges virtualis testnek. A technoldgiai fejlédés soran a kommunikacié minden
téren tullépett a személyes jelenlét sziikségén. A bioldgiai test evoltcids eredet in-
formaciot hordoz, amely mas él6lények szamara a test kozvetlen észlelésén keresztiil
értelmezhetd. A tarsadalmi test a szocialis kapcsolatokra, a k6zosség kulturalis saja-
tossagainak megfelel6 médon megjelenitett individualis tulajdonsagokra utald jelzé-
seket hordoz, s ezen informaciét hozza is adja a kommunikaciéban megjelend tartal-
makhoz. Ahogy a személyes kommunikacié leszakad a személyes jelenlétrél,® a test
kommunikativ jelent6sége csokkenni latszik. A virtualis test ezért furcsa mddon a
testetlenségbdl no ki: mivel a médiumokon keresztiil zajlé kommunikacié nem kozve-
tit testi valésagot, nem is latszik sziikségesnek a test megjelenése a kommunikativ
cselekvések soran. A virtualis test fogalma persze mar 6nmagaban is a virtualitas vi-
lagahoz valé tartozast sugallja, nem véletleniil: a test virtualitasa valéjaban csak a
vilagméret(i szamitoégépes halén, a haldlétben (Ropolyi 2006) teljesedhet ki.

Amennyiben tehat a kommunikacié internetes csatornai a rajta keresztiil egymassal
érintkez6 egyéneknek a testetlenség lehet6ségét nyujtjak, ugy e vilagban az indivi-
duum fiiggetlenedhet a testétdl. Mig korabban a test reprezentaciés tulajdonsagai
feltételezték az ok-okozati kapcsolatot a test latvanya vagy az arrél késziilt képi rep-
rezentacio kozott, addig a virtualitas vilagaban ez az ok-okozati kapcsolat korantsem



egyértelmdi, hiszen a virtualis test tulajdonsagai nem feltétleniil fiiggenek a fizikai test
tulajdonsagaitél. Ezen a modon latszolag elérhet6 a ,tisztan szellemi” [étezés: a vilag-
halén az egyén csupan olyan digitalis adathalmazként jelenik meg, amelyet képes
iranyitani. A testtdl valo fiiggetlenedés a szabadsag kiszélesedését jelenti, mivel az
egyént nem determinalja a masok altal is lathat6-érzékelhet6 test; mi tobb, amennyit
testébdl lattatni engedne, abban szintén szabadon donthet. Mas széval: agy t(inik, a
virtualis test megvalasztasa mintha teljesen szabadon torténne.®

Szembet(ing tovabba, hogy az internetes kommunikacié soran nem kézvetlenil a
test, hanem a test képe jelenik meg. Korabban a virtualis test megjelenését ossze-
kapcsoltuk a test képi megjelenitésével; az interneten a test egyenesen képekre van
utalva. Ha a test kozvetlen latvanyanak helyét a test képe veszi at, a vizualis informa-
Ci6 6hatatlanul transzformalodik (elég csak arra gondolni, hogy minden képi megjele-
nités kulturalis meghatarozottsagokat tiikr6z), s megjelenitése teret enged a manipu-
lativ praktikaknak. A virtualitas vilagaba lépve tehat a test megjelenitése alapvet&en
megvaltozik — de vajon ugyanilyen mértékben valtozik-e a testrél alkotott kép szem-
lélete is?

A test képe a fizikai tulajdonsagok tekintetében ugyanolyan reakciét valt ki a szem-
1él6b6I, mint a kozvetlen latvany. A magyarazat egyszer(: a virtualis kozegben ugyan-
azok az érzékleti csatornak, a feldolgozas soran pedig ugyanazok a neuralis mecha-
nizmusok hasznalatosak, amelyek az ember természetes kdzegében, hosszu evoldcids
folyamaton keresztiil adaptalédtak egy fizikai vilaghoz (vo. Lee—Jung 2005). A képen
lathat6 tulajdonsagok a test tulajdonsagainak tekinthetdk, és ahogy a szemlél6 a bio-
logiai test esetében a fizikai jegyeket informaciéforrasként kezeli, Ggy a virtualis test
esetében is a lathato tulajdonsagokbdl von le kovetkeztetéseket a képi latvany ,,mo-
gott” allé ember valds tulajdonsagaira nézve. Hasonld a helyzet a szocialis tulajdon-
sagok tekintetében is. A virtualis test tulajdonsagai a szemlél6 szamara a mogotte allo
személy tarsas tulajdonsagaira utalnak, igy példaul az etnikumra, a foglalkozasra, az
érdeklédésre vagy a csaladi allapotra vonatkozé jelzések a virtualis térben zajlé inter-
akci6 soran meghatarozzak a partner viselkedését (holott egyaltalan nem lehet biztos
benne, hogy ezek valés tulajdonsagok, nem pedig manipulativ céllal valasztott jelzé-
sek). Akarcsak a személyes fizikai jelenlét esetén, a partnerek itt is egyenesen keresik
a masik testén lathat6é azon reprezentacios jelzéseket, melyek a tarsas vonasok fel-
deritésében hasznosak lehetnek.

A tarsas interakciok terén igy sok hasonlésagot lehet taldlni a személyes jelenlét
soran és a virtualis kozegben zajl6 kommunikaciéban; nemkiilonben sok a hasonlésag
a tagabb értelemben vett tarsas viselkedés e két modjaban is.

A virtualis test elleni er6szakot az elszenvedd fél valds er6szakként éli meg (Wol-
fendale 2007), s mivel a fizikai jelenlét hianya fellazitja az etikai normakat, a virtualis
er6szak komoly fenyegetést jelenthet szamara.'® Vannak itt is etikai normak, am egye-
I6re még alakuléban. A virtualis test képi reprezentaciéja az etikai alany szerepét is
képes betolteni, s nem csupan azért, mert a szemlél6 a képi reprezentaciot azonosit-
ja a mogotte allé realis személlyel, hanem mert ez utébbi személy maga is azonosul
virtualis megfelelGjével.

Az internet vilagaban a virtualis test mint avatar jelenik meg. Az internet egyenesen
batorit arra, hogy a rajta keresztiil zajlé interakciok soran a résztvevék virtualis testet
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krealjanak maguknak.'' Nem véletlenil: mivel a kommunikaciés helyzetekben a test
latvanya fontos informacioéforras, a virtualis kozeg sem kivan errdl az elényrél lemon-
dani. A személy képi megjelenitése — még ha nem is valésagos testi mivoltat nyudjtja
—fontos része a virtualis térben zajlé kommunikaciénak.'? Figyelemre mélté, hogy bar
a virtualis vilagban biztositott annak lehet6sége, hogy az individuum ,testetlenl”, a
test kotottségei alol felszabadulva vegyen részt az interakcidkban, valéjaban ez a le-
hetGség tobbnyire kiaknazatlan marad. Az avatar testi tulajdonsagokat hasznal, fontos
jelzéseket kiildve ezaltal partnereinek. Ezek a testi tulajdonsagok pedig éppen azok — és
azokhoz hasonléan is hatnak —, amelyek a bioldgiai és a tarsadalmi test esetében is
jelen voltak.

E folyamat konnyen tetten érhetd az avatar sajatossagainak kivalasztasaban is. Lat-
szo6lag az individuum teljes szabadsagot élvez abban, miként alakitja avatarjat. Nem
koti semmi: céljainak vagy vagyainak megfelel6en valaszthatja ki, milyen nemi és kiil-
lem( virtualis testet valaszt. A virtualis kozeg azonban korantsem biztosit akkora
szabadsagot, amekkoranak ez els6 pillantasra t{inik. Az avatar kivalasztasaban els6d-
legesen a felhasznalas kozvetlen kérnyezete meghatarozd: a blogokban, internetes
jatékokban, k6zosségi portalokon vagy tarskeresd oldalakon mas-mas avatarok buk-
kannak fel, s ezek kiilonb6z6 mértékben mutatnak hasonlésagot a mogottiik allé valos
személlyel, illetve mas-mas tulajdonsagok dominalnak benniik (Iasd Vasalou—Joinson
2009). Egy jatékban példaul elGszeretettel valasztanak olyan avatart, amely erét sugall;
mig egy tarskeresé oldalon gyakran a tarsas készségekre (6szinteség, megbizhatdsag)
helyezik a hangsulyt. Azaz egy avatar kivalasztasa éppolyan adaptiv stratégia alapjan
torténik, mint amely a bioldgiai és a tarsas test kapcsan is tetten érhetG; az els6dleges
kilénbség az, hogy a biologiai és a tarsadalmi kérnyezet helyett itt a virtualis kdrnye-
zet valik meghatarozéva. E kérnyezet hatarozza meg, milyen testi tulajdonsagok sike-
resek az avatarok esetében. Ebbdl a szempontbdl pedig itt is érvényes Lorenz megal-
lapitasa, miszerint a test kornyezetét reprezentalja.

A virtualis test esetén tehat mind a bioldgiai, mind a tarsas test jellegzetességei
visszakdszonnek: a személyek a korabbiakhoz hasonléan kezelik masok, és élik meg
sajat virtualis testiiket. Tévhit, hogy a virtualis test fliggetlenedik a bioldgiai vagy a
tarsas testtl, mivel még a virtualis kozegben is fellép egyfajta , testkényszer”, hiszen
a test mint reprezentacio a teljes kor(i kommunikacids folyamatokban elengedhetetlen
informaciot kozvetit. A virtualis test reprezentaciés tulajdonsagai pedig azonosak a
bioldgiai és a tarsas testével — onnan 6rokli azokat. A Iényeges kiilonbség a kornye-
zetben rejlik: a virtualis test egy sajatos kornyezethez formalédik adaptiv médon.
Mivel azonban a testi jelzések s azok értelmezésének zome a bioldgiai és a tarsas kor-
nyezetben alakult ki, valéjaban arrél van sz6, hogy a két korabbi kdrnyezet kiegésziilt
egy harmadikkal, a virtualissal.

A test harom megjelenési madja tehat korantsem fiiggetlen egymastdl, inkabb egy-
masra épiilnek. Reprezentacios tulajdonsagaik egyarant adaptiv folyamatok termékének
tekinthet6k, mely folyamatok a tarsadalmi valtozas és technikai fejlédés eredménye-
képpen egyre kiszélesedd kornyezetben mennek végbe. A virtualis test az internet
vilagaban koérnyezetével rendszert alkotva, azzal interakcidban alakul, miként ez ko-
rabban a bioldgiai és a tarsas test esetében is megfigyelhetd volt.



JEGYZETEK

Lorenz szembet{in6 mdédon éppen abban kisérli meg a kanti a priori fogalmanak meghaladasat,
hogy az a posteriorihoz koti: minden, amit Kant a megismerésben az ember a priori tulajdonsa-
ganak vél, valdjaban a kdrnyezetet érzékelve, a posteriori médon alakul ki a fejlédéstorténet
soran.

. Ezt hasznalja ki a modern paleontoldgia, amikor a rekonstrualt testfelépitésbél az élélények

kornyezetére és e kornyezetben folytatott életmddjara kovetkeztet vissza.

. Kiilénosen a hibas osztalyozasok nydjtanak illusztrativ példat arra, miként reprezentalja kor-

nyezetét a test. A ,,népi bioldgia” morfoldgiai hasonlésaguk alapjan a delfineket és a balnakat a
halakhoz sorolna, pedig kiilsejiik csak a vizi életmodrol, nem rendszertani besorolasukrol arul-
kodik.

Bar e folyamatok tilnyomo része a nyelven keresztiil zajlik, e problémat most kilon nem ele-
mezziik. A nyelvi kommunikacié testi alapjaira nézve lasd példaul Johnson 1987.

. A f6 motivacidk: szépészet, divat, individualitas kifejezése, személyes narrativa, fizikai alloké-

pesség demonstralasa, csoporttagsag, tarsadalmi ellenallas, spiritualitas, szenvedélybetegség és
a szexualitas egyes aspektusaira valo jelzés. Wohlrabnak és munkatarsainak (2007) kutatasabdl
az is kideriil, hogy a modern nyugati tarsadalmakban jél elkiilénithet6en mas motivaciok domi-
nalnak, mint a tradicionalis kultGrakban: jelenleg elsésorban a szépészeti és a divatbél adédéd
megfontolasok jelentdsek, szemben a korabban megfigyelt, dont6en a személyes narrativaval,
a fizikai alloképességgel, a csoporttagsaggal és a spiritualitassal 6sszefiiggé motivaciokkal.

. Koénnyen belathatd, hogy szamos tarsadalmi el&itélet a kiilsG, testi megjelenés alapjan konst-

rualddik. A masik személlyel vald interakcio soran el6szor kiilseje, testének latvanya igazit el, s
emiatt gyakran sziiletnek téves, sztereotip itéletek.

SOt, az érvényesiilést gyakran nem is a konvencidkat kévetd, hanem az azokat elutasito, a
szembenallast-elkilonilést deklaralé magatartas és kiilsd szolgalja, mivel olyan tulajdonsagokat
mutat a tarsadalom tobbi tagja felé, amelyeket bizonyos szempontbdl el6nyosnek tarthatnak.
Lényegét tekintve ez mar az iras megjelenésével lehet&vé valt, az iras azonban nem jelent koz-
vetlen, személyes és valds ideji kommunikaciot, s éppen ezért mas kommunikaciés hagyomanyt
épit ki — olyat, amelyben a test és legf6képpen a testi jelenlét nem jatszik szerepet.

Szamtalan torténet kering olyan esetekrdl, amelyekben az internetes kommunikacio6 résztvevéi
a valostdl teljesen eltérd virtualis testet valasztanak, becsapva ezzel partnereiket. Bar az eset-
leirasokkal és azok altalanositasaival 6vatosan kell banni, Ggy tiinhet, hogy ebben is a test
megvalasztasanak szabadsaga nyilvanul meg.

. Mint Wallace irja: ,,Az a tény, hogy olyan konny(i hazudni, majd megszokni — ameddig egyiitt

tudunk élni a megtévesztéseinkkel és a sérelemmel, amit masoknak okozhatunk —, az internet
fontos jellemz&je.” (Wallace 2002:75.) Ugyancsak 6 hivja fel a figyelmet arra is, hogy e veszélyt
sokan elttlozzak: meglepd, mennyire kevéssé hasznaljak ki az internetezék a virtualitas nydj-
totta lehetGséget a hazugsagra, s a tobbség inkabb annyira 6szinte, mint személyes interakcioi
soran.

. Szamos hely ny(jt olyan szolgaltatast, amely sokrét(i lehetGséget biztosit a személyes avatar

megalkotasahoz, lasd példaul http://avatars.yahoo.com; http://www.avatarmaker.hu; http://
www.avatargenerator.org

. Erdekes analégia mutathaté ki az avatar fogalmanak mitolégiai és kortars jelentSsége kozott.

Eredeti értelemben az avatar a hinduizmusban Visnu istenség tiz foldreszallasat és megteste-
siilését jelenti; s ahogy az istenségnek testi megjelenésre volt sziiksége ahhoz, hogy az embe-
rekkel kapcsolatba keriiljon, agy a virtualis individuumnak is meg kell testesilnie ahhoz, hogy
valés kommunikacidban részt vehessen. Vagy masképpen: az individuum a virtualis testen ke-
resztll [ép be a virtualis vilagba.
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MIKLOS LEHMANN

What does the body’s sight represent?
Body and virtual body in modern societies

Following the lorenzian tradition one can regard the body as the representation of environment, in
so far as it mirrors the peculiarities of environment. So the body in biological sense means adapta-
tion: its physical attributes are determined by the environment — and there is a direct connection
between these attributes and the self on account of self-perception. However, the environment
broadens not only with natural but social and virtual elements, and the body in the formatting self
shows not only biological but social and cultural definitenesses; what is more, at the present these
aspects are the crucial ones. Supposing system-like connections between body and its environment,
we can answer the question: what factors are relevant in formatting the virtual (seemingly demate-
rialized) body, or what is represented in the visual imagery of the virtual body?
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NIINA ALA-FOSSI — VILISICS FERENC

Hétkoznapi torténetek

Kutatas magyar onkéntesek emlékei utan Lapuaban,
Finnorszagban

A projekt hattere

Az elsé magyar dnkénteszaszloalj 1940 februarjaban indult atnak, hogy hosszi uta-
zast kovet6en megérkezzen a finnorszagi Lapuaba. A magyar dnkéntesek célja az volt,
hogy tamogassak a finneket a sokszoros tler6vel tamadoé szovjet hadsereg elleni harc-
ban (Ruprecht, szerk. 2003:195). Lapua varos adott otthont a nemzetkdzi dnkéntes
er6knek. A katonak kemény kiképzésiik soran elsésorban a téli harcmodort gyakorol-
tak. Ezzel felt(inést keltettek a lakossag korében. A kiképzés mellett a katonaknak
alkalma nyilt a civil lakossaggal valé talalkozasra is.

Noha a marcius 13-i békekotés miatt az 6nkéntesek kiildetése hamar, alig tobb mint
két hénapon beliil véget ért, a magyarokrél fennmarad6 emlékeket napjainkban is 6r-
zik Lapuaban.

Munkank soran torténeteket gy(jtottiink arrél, hogy miként talalkozott két kiilon-
b6z6 kultdra (a finn és a magyar) a téli habor( idején.

A projektrél
Interjiik

A Hétkéznapi torténetek projektet interjuk készitésével kezdtiik. Azokkal a lapuai
emberekkel beszélgettiink, akik valamilyen emléket ériztek a magyar 6nkéntes kato-
nakrol.

Interjlialanyainkat egy djsaghirdetés (Lapuan Sanomat 2008. jdlius 29.:2) és egy, a
helyi lapban kozzétett révid cikk (Eila Aro 2009. janius 4.:3) révén talaltuk meg. Ki-
vételt képeztek Niina nagysziilei, akiket az els6k kozott kérdeztiink meg. Az 6sszesen
kilenc interj 2008 és 2009 nyaran késziilt.

Az interjuk soran a kovetkezd 6 kérdéseket tettiik fel: Hogy tortént, milyen koril-
mények kozott zajlott az elsé talalkozas? Hogyan kommunikaltak egymassal? Milyen
eseményekre emlékeznek, és milyen benyomasaik voltak a magyarokkal kapcsolatban?

Mivel a valaszaddk igen érzelemdisan és sokszor meghatottan emlékeztek a hetven
évvel ezelGtti eseményekre, az interjuk kotetleniil zajlottak. Az emlékez6k gyakran a
régi csaladi fotéalbumok segitségével elevenitették fel emlékeiket, ezaltal a katonakrol
sz016 torténetek mellett boséggel hallhattunk arrél is, hogy miként vészelték at a finn
csaladok a téli haboruat.
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A beszélgetéseket audiofajlként rogzitettiik, majd a hangfelvételeket késébb szami-
togép és szabadon letdlthetd programok segitségével kell rovidségiire vagtuk. igy az
anyagok mar csak a magyarokra vonatkozé részeket tartalmaztak, amelyeket lejegyez-
tlnk, és magyarra forditottunk. A kiallitason a finn szoveg és a magyar forditas egyiitt
volt olvashaté.

Portrék

A projekt masik fontos eleme volt a fotoportrék készitése az interjialanyokrdl. Fon-
tosnak tartottuk, hogy a torténetek mogott allé embert a kamera elé hozzuk. A kial-
litason a torténeteket és a portrékat egymas mellett mutattuk be. A szines fotdk a
torténetek mesélGit otthonukban, kertjiikben vagy az adott torténet szinhelyén mu-
tatjak. A habords torténetek illusztracidi legtobbszor fekete-fehér korabeli katona-
képek, am mi az él6 embert, az emlékez6 civileket szerettiik volna a kézéppontba
helyezni. A fotdzas soran az emlékez6k tobbsége mosolygott, és egyenesen a kame-
raba nézett. A kameraval szemben helyezkedtek el, éppen tgy, ahogy a fotéstididéban
szokas viselkedni.

Kutatasunk mellékszalaként ellatogattunk a lapuai Pyhalahti Fotografiai Mizeum
archivumaba, ahol korabeli fotdkat kerestiink magyar 6nkéntesekrdl. Tobb mint kilenc-
ven olyan iivegnegativot talaltunk, amely a kérdéses id6szakban késziilt, és biztosan
magyar katonat vagy katonakat abrazolt (Vilisics — Ala-Fossi 2009:4—15). A fotéstudid
maig megdrzott tgyfélkonyvében megtalaltuk a magyarok alairasat is, és ezek alapjan
a képek nagy részét azonositani tudtuk. Korabban nem volt vilagos, hogy melyik ne-
gativ kit abrazol. A negativokat és az alairasokat helyben digitalizaltuk. A kiallitason
a katonaképeket az illeté 6nkéntes alairasaval egyiitt mutattuk be.

A projekt f6bb eredményei

Els6 izben keriiltek napvilagra a finn helyi lakossag korébdl szarmazo torténetek az
els6 magyar 6nkénteszaszloalj katonairdl. A torténetek voltaképp ,,hétkéznapi” hely-
zetekben lattatjak a katonakat, civil szemmel. Megjelennek a magyarokrdl alkotott
klisék is. Az emlékez6k nagy sulyt helyeztek az interperszonalis kapcsolatokra, ezaltal
a katonakat leginkabb a , kedves vendég” szerepében latjuk felt(inni.

A torténetek hangulata rimel a magyar 6nkéntesek visszaemlékezéseinek [égkorével.
S6s Maria és Osmo Wilkuna dokumentumfilmjében' a visszaemlékez6k a kemény ki-
képzés és a fegyelmezett katonaélet mellett az finnekkel kotott életre sz6l6 baratsa-
gokrol és szamos vidam torténetr6l szamolnak be, ezzel jelezve, hogy talan a magyar
torténelem soran paratlan médon a misszids csapatok semmilyen negativ emléket,
,10ssz szajizt” nem hagytak maguk utan.

Az Osszegylijtott anyag els6 izben a Néprajzi Mizeumban (2009. november 26.—
2010. marcius 20. k6zott) volt megtekinthetd, valamint egy cikk formajaban is be-
mutattuk (Vilisics — Ala-Fossi 2009:4—15). A kiallitas és a cikk hatasara nem vart
médiafigyelmet tapasztaltunk, beleértve a nyomtatott és digitalis sajtét, tobb radio-
csatornat és a Magyar Televiziét is.

Projektiink egyik legnagyobb eredményeként értékeljiik, hogy a szélesebb nyilvanos-



sag is megismerhette a magyar torténelem ezen sokaig titkolt részletét. A kommunis-
ta rendszer idején az els6 magyar 6nkénteszaszldalj tagjait mint ,,ellenséges haderében
szolgalt” egyéneket megfigyelés alatt tartottak, meghurcoltak.? Elégtétel szamunkra,
hogy talalkozhattunk az 6nkéntesek leszarmazottaival, akik munkank eredményekép-
pen szereztek tudomast édesapjuk, nagyapjuk vagy éppen ségoruk fiatalkori kaland-
jairdl.
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TESFAY SABA

Az Ethnologia Scandinavica

A Journal for Nordic Ethnology
2007-2008-2009-es koteteinek ismertet6je
(Lund, folydirat-szerkesztG: Birgitta Svensson)

Az Ethnologia Scandinavica évente megjelené folyodirat; célja, hogy az észak-eurdpai
(svéd, norvég, dan és finn) etnoldgiai kutatas aktualis helyzetét bemutassa. A harom
legfrissebb egymast kovet6 szam koziil kettd egy-egy tematikus szalra f(izi fel a cik-
keket. A 2007-es folydiratszam nyolc cikke, bar egészen eltéré témakon keresztiil,
modszertani el6zményekkel és megkozelitéssel, mégis érintélegesen — a folydirat-szer-
kesztd Birgitta Svensson szavaival — a marginalizacié folyamatat, valamint annak az
emberek és termékek azonositasaval val6é kapcsolatat boncolgatja. A 2008-as Ethno-
logia Scandinavica cikkei nem csoportosithaték egy téma koré, ehelyett a kozolt kul-
tartorténeti irasok olyan valtozatos kérdéskorokkel foglalkoznak, mint a nemi szerepek
a kiilonb6zé munkateriileteken, a mosztari hid kulturalis 6rokségének szerepe nap-
jainkban, a dél-afrikai turizmus Sowetdban, irodalom és fesztival, illetve lakdhaz és
életméd kapcesolata. A 2009-es kiadvany az el6z6 két szamtol eltérGen valdban tema-
tikus szamként jelent meg, melyben a legtobb tanulmany az IT és ICT (Information and
Communication Technology) tarsadalmi struktiraban, az élet kiilonb6z6 teriiletein
betoltott szerepét vizsgalja. A szerkeszt6i el6szdban arrél értesiiliink, hogy a téma
kapcsan a kihivast az a kérdés jelenti, hogy a mindennapossa valt szamitégépes kom-
munikacié milyen elméleti kérdéskoroket vet fel az etnografiai kutatasban.

Az egyes kotetek nyolc, illetve kilenc cikket kozolnek. Az 6sszesen huszonhat ta-
nulmanybdl hisz egy-egy esettanulmanyt mutat be, és jellemz6en az etnografidban
bevett gyakorlat szerint azt egy szélesebb elméleti vagy mddszertani kontextusba he-
lyezve jeleniti meg a szerzd, mikozben altalanos kérdésekre keresi a valaszt. A cikkek
kisebbik hanyada pedig olyan elméleti problémakat feszeget, mint hogy milyen (j le-
hetGségek és problémak elé allitja az etnografiai kutatast a modern digitalis kultdra,
és milyen kis teret enged az etnografiai kutatasnak.

A tanulmanyok szerz&i kozott talalunk doktoranduszokat, egyetemi tanarokat és
kutatokat az emlitett négy orszag mindegyikébdl. A cikkek iréi jellemzéen — néhany
kivételtdl eltekintve — annak az orszagnak a teriiletén végezték levéltari és konyvtari
kutatasukat vagy terepmunkajukat, melyben tanulmanyaikat vagy oktatéi tevékeny-
ségiiket is végzik. Vagyis nagyrészt olyan tanulmanyokrél van szd, melyek sajat kul-
tarajukat, illetve annak szegmenseit mutatjak be.

Az informacio- és kommunikacidtechnologiat (ICT) kézéppontba allité tanulmanyok
Gjszer(i témavalasztasuk miatt nagy hangsulyt fektetnek a médszertani leirasokra.
Ennek alapjan két csoportba sorolhatok. Egyik tipus jellemzdje, hogy a kutaté egy Gj-
fajta etnografiat alkalmaz az etnolégidban nem hagyomanyos jelenségek feltarasara,
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mig a masik megkozelitésben az ICT zardjelbe keriil, nem alkotja a kutatas kiilonallo
egységét, ezért nem koveteli meg djfajta mddszerek alkalmazasat. Mikozben Petersen
(2009) Hine utéan arra keresi a valaszt, hogy az (j technolégidk hatdsara a kutatdk
milyen episztemolodgiai és mdédszertani imperativusokat kénytelenek megkérdGjelezni,
az elsé tipust sajat tapasztalataival példazza. Eszmefuttatasanak kozéppontjaban az
a kérdés all, hogy az informacids és kommunikacids technolégia milyen lehet6ségeket
vet fel az etnografiai kutatasban. Ennek tanulmanyozasa soran azt vizsgalja, hogy a
klasszikus terepmunka fogalma, amely elvalik az otthontdl, ahol az etnografus felkésziil,
és feldolgozza a gy(ijtott adatokat, miként jelenik meg akkor, ha a kutatasi terep az
ICT (informacioés és kommunikacids technolégia). Az elemzéshez felhasznalja Coleman
és Collins terepr6l alkotott fogalmat: a terep nem olyan hely, amelyet meglatogatunk,
és tudassal teli béronddel elhagyunk, hanem olyan fogalom, amelyet az etnografiai
kutatasi gyakorlatok folyamatosan életben tartanak és felidéznek, ezért leginkabb ese-
ményként foghatd fel. Vagyis a terep folyamatos ,,[étrehozasban” van, ahelyett hogy
térben és id6ben kész helyszinr6l lenne sz6. Végil az ,,otthon-terep-otthon” modell
helyett a circular flow (korkoros aramlas) modelljét javasolja, ami véleménye szerint
jolillusztralja, hogyan jon létre etnografus és adatkozl egyiittmiikodésével az etnog-
rafiai tudas. Az ICT-k az interakcidt Iényegesen ler6viditik, ami az adatgydijtés jellegét
alapjaiban valtoztatja meg. A szerz6 végiil arra a megallapitasra jut, hogy az etnogra-
fidban az ICT-k altal tamasztott kihivasra a tudomanynak reagalnia kell, méghozza a
Law altal method assemblage-nak nevezett etnografiai gyakorlat Gjragondolasaval. Mind-
ez egy kilonosen érdekes témat vet fel a tarsadalomtudomanyokra nézve: az djra-
gondolt method assemblage vajon mennyiben felel(het) meg a hagyomanyos terepe-
ken?

Ugyancsak a rendhagyo6 terepmunka djraértelmezését példazza Fjell (2009), aki a
gyermektelenséget 6nként vallalok internetes forumait kutatta. Kutatasi terepét a vir-
tualis kozosségek és a média adjak, és a legtobb informaciot internetes vitaférumokon
szerezte. Ily modon a kutaté mint ,megfigyel6” és nem mint résztvevé volt jelen.
Terepmunkaja nélkiil6z minden személyes érintkezést (és interjarél sem tesz emlitést
a szerz@), ehelyett csupan olyan forrasokbdl szarmazik minden informaciéja, ami vagy
a széles kozonségnek, vagy az internetes beszélgetGpartnereknek szél. A szoveg éppen
ezért tavolsagtarto, és nem érzodik benne a kutato jelenléte, ugyanakkor ez jobb ala-
pot biztosit a kit(izott cél eléréséhez, a kiillonb6z6 orszagok komparativ tanulmanyo-
zéasahoz.

Palmgren (2009) tanulmanya arrél, hogy miképpen jelenik meg a fizikai test a blo-
gokon, szintén az etnoldgiai kutatasi médszer (j igényekhez val6 adaptalasaval kisér-
letezik. Kvalitativ vizsgalddasai olyan eredményekre vezették, melyek arra késztetik,
hogy megkérddjelezze mas blogkutatok korabbi meglatasait. Szamara az identitas tar-
sadalmi konstrukcid, a tarsadalmi élet performativ jelensége, amely nemcsak a fizikai
vilagban fonddik 6ssze a testtel, hanem a blogok virtualis terében is.

Enevold és Hagstrom (2009) kutatasa, mely az anyak szamitogépes jatékokkal kap-
csolatos szokasait vizsgalja, ugyancsak az etnografiai moédszertan kreativ alkalmazha-
tésagat mutatja be. Az interjizas, a megfigyelés és a diskurzusanalizis mellett a blo-
girast is bevették a modszerek k6zé, ami, bar tavol esik az etnolégia hagyomanyos
modszereit6l — ahogyan a szerz6k koriiltekintGen alatamasztjak a cikkben —, a jelen



téma kutatasakor nagyon célravezetd: |étrehoztak egy blogot, amelyen keresztiil kom-
munikaltak az adatkozlGkkel, és bemutattak, hol tart éppen a kutatas. Ezt egésziti majd
ki egy on-line kutatas az anyakrol és jatékszokasaikrdl. lly médon a kutatok azt a mé-
diat alkalmazzak a kutatott egyénekkel valé kapcsolattartasban, amelyben a vizsgalt
tarsadalmi tevékenység zajlik. Szamukra a részt vevé megfigyelés megfelel6je cyber-
space-ben az internetes jatékok kiprobalasa és az ott szerzett tapasztalatok felhasz-
nalasa.

Mas megkozelitéssel dolgozza fel Niskensen (2009) az on-line kozzétett napldkat,
ugyanis 6 eleve azzal a meglatassal kezdett hozza kutatasanak, hogy adatkézlGinek
személyisége nem egyezik meg valos vilagbeli énképiikkel, mivel a napléirdk az inter-
neten életiiknek csak egy bizonyos szegmensét tarjak fel. Azt reméli, hogy diskurzus-
analizisre épiil6 elemzésével hidat képezhet az internet és az etnologia kozott, még-
hozza nem az on-line vilagat kimozditva kdrnyezetébdl, hanem az etnoldgiat beve-
zetve a cyberspace-be.

Az ICT-kutatasok f6 érdeme az, hogy az etnografiai médszert Gj terepen probaljak
ki, ami rugalmassagra és kreativitasra inti a kutatét. A legtébb bemutatott cikk szer-
z6je magat az internetet hasznalja kdzegként, a kutato [ép be a virtualis vilagba agy,
ahogyan a terepmunkas is bekéredzkedik a kutatott csoport teriiletére. Azt azonban
nem szabad elfelejteni, hogy ebben az esetben létezik off-line vilag is, amelytél vég-
eredményben a szerz6k elvalasztjak az on-line terepet, és az egyik szféraban szerzett
tapasztalatokat a masik megértéséhez hasznaljak fel.

Az ismertetett internetes kutatasokban k6zos az, hogy mindegyike sz(iz teriiletként
viszonyul a témahoz, agy vélekednek, hogy a modszertant maguknak kell a szituaci-
6hoz adaptalniuk, és nincs elfogadott eljaras. A legtobb esetben ebbe beletartozik,
hogy az on-line vilagaban teremtenek kapcsolatot az adatkdzl6kkel, Niskensen (2009)
szerint ez nagyban hozzajarul a mar meglévd internetetnografidhoz, ami mindeddig
elsGsorban azzal foglalkozott, hogy milyen kapcsolat all fenn a vilaghalé és a hétkoz-
napi élet kozott. Vagyis egyontetiinek tlinik az a vélemény, hogy az (j kutatasi teriilet
megnyilasaval dj modszertani megkozelitésre van sziikség.

Két cikk fokuszaban a kulturalis 6rokség all. Mindkét tanulmany arra hivja fel a fi-
gyelmet, hogy a kulturalis 6rokség az etnolodgiai vizsgalddasok célpontja lehet, sot kell
hogy legyen. A két tanulmany ugyanakkor egészen mas megkozelitéssel és modszerrel
éri el céljat. Nikoli¢ (2008) cikke a mosztari Oreg hid torténetét mutatja be, annak is
inkabb az Gjjaépités utani korszakat. Az foglalkoztatja, hogy milyen szerepet kapott
a hid az UNESCO kulturalis 6rokségeként. Szerinte az etnoldgianak feladata, hogy
foglalkozzon a kulturalis 6rokség kérdésével, mivel Ggy tlnik, hogy az a fogalom csak
békés, nyugat-eurdpai kontextusban allja meg a helyét, viszont mas értelmet nyer
olyan problémas teriileteken, melyek még mindig a habor( utani talpra allas id6szakat
élik. Terepmunka-tapasztalatai segitségével a kulturalis 6rokség fogalmanak helyi,
nemzeti és nemzetkozi értelmezéseit keresi. Arendt , space of appearance” gondola-
tanak nyomaban Nikoli¢ is gy véli, hogy az emlékmii, akarcsak az Oreg hid, valamilyen
lizenetet kozvetit, és szorosan beleolvad a helyiek életébe. Ezen keresztiil érzik ma-
gukat egy tarsadalom részének, és ebben mutatkozik meg az identitasuk. Az emlék-
miivek ratelepednek kornyezetiikre, és ezaltal Gjabb és Gjabb értelmet nyernek. A hid
ennek értelmében ,lathatova teszi” a varos két felét, és a pusztitas kiillénboz6 interp-
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retacidinak enged szabad utat. A nemzetkozi vilagban a feldjitott hid annak szimboé-
luma lett, hogy az egység a kiilonboz6&ségben megvalodsithatd — irja némileg ironikusan
a szerz@. A helyi politikaban és az etnikumok szamara azonban a hid tovabbra is arra
emlékeztetett, hogy ki volt az (ild6z06, és ki az aldozat. A hid interpretacidja egy nem-
zeti diskurzusban taldlta meg a helyét, ami a horvat-muzulman antagonizmusban
gyokerezik. A terepmunka latszélag erre az ellentmondasra hivta fel a figyelmet, és
ugy tlinik, e két interpretacié kozott nincsen parbeszéd.

Masként kozeliti meg a kérdéskort Stuedahl (2010), aki a kulturalis 6rokségek kii-
16nb6z8 zsanereinek digitalizalasa nyoman hivja fel a figyelmet egy (] kutatasi teriilet
kialakulasara. Ezen keresztiil pedig egy elméleti kérdés foglalkoztatja: hogyan viszo-
nyulhat az etnoldgia a mdlt és jelen kategériahoz ebben a digitalizalt vilagban? Sze-
rinte az Ujdonsagot az jelenti, hogy mindeddig a kulturalis intézmények a multrél al-
kotott koncepcidkat kommunikaltak a kozonség felé, de a digitalis technolégiaval le-
het6vé valt, hogy a kulturalis 6rokség alkotasaba a kozonség is bekapcsolddjon, ezzel
ez a folyamat kollektiv tevékenység lett. Vajon a kulturalis intézmény képes-e meg-
Orizni autoritasat, ha a jovo tarsadalmat konvergens és részt vevé média fogja meg-
hatarozni? Szintén a tudomany feladatanak tartja, hogy a digitalis technoldgia fényé-
ben az emlékezés kutatasat is tovabbfejlessze, mivel az (j ,,technotarsadalomban” az
emlékezés 0j tipusa alakult ki, amit az Gj kontextusban nemcsak a tarsadalom, hanem
a technologiai eszk6zok is nagyban befolyasolnak.

Osszesen két cikk foglalkozik az ICT gyakorlati alkalmazasaval a tarsadalmi mozgal-
mak és szervez6dések szintjén. Mindkett6 a kommunikaciot, az infrastruktdrat és az
on-line informacidcserét, szervez6dést vizsgalja. Hansson (2009) a Gothenburgi Tar-
sadalmi Férum (Gothenburg Social Forum), egy extraparlamentaris politikai halézat
mint tarsadalmi folyamat szervez6dését alapul véve a szervezet miikodését nagyban
segit6 IT-infrastruktira hasznalatardl szél. A kutatas kozéppontjaban az olyan nem
emberi szerepl6k allnak, mint az infrastruktdra. Az elméleti alapot a kutatashoz és a
feldolgozashoz az ANT (Actor-Network Theory) adja. Megallapitasa szerint a politikai
hal6zat az e-mail listakon megvaldsul6 ,,many-to-many” kommunikacidnak kdszon-
hetGen egyre jobban megfelel a ,,cselekvé halézatok” kritériumanak. Stahre (2009)
tanulmanyaban szamos varosi tarsadalmi mozgalom toérténeti feldolgozasaval a glo-
balizacio és a civil mozgalmak kapcsolatat feszegeti. Véleménye szerint e téren az
1990-es évektdl az internet és a mobiltelefonok jelentds valtozast hoztak. A Reclaim
the Streets vagy a Global Justice Movement mar nemzetkozi szinten, lazan szervez6d6
csoportokbdl all, a csoportok egy kézos ideoldgiat vallanak, és a vilaghalé szolgal tar-
tds és a szervezet, illetve a fennmaradas szempontjabol nélkiilozhetetlen kapocsként.
A szerz6 véleménye szerint a nemzetkozi civil mozgalmak tehat az dj globalis és
transznacionalis dontéshozo szervezetekre adott reakcidk, ezek helyettesitik a nem
létez6 globalis civil tarsadalmat.

A genderkutatas teriiletérdl tobb egymastdl teljesen eltéré és megkozelitést cikk
keriilt be a bemutatott harom kotet valamelyikébe. Iskolai kozosséget elemez Paas-
koski (2008): a genderalkotas folyamatat vizsgalja az erdész végzettség(i finn egyete-
mi diplomasok koérében. Képekkel, dokumentumokkal, beszamoldkkal és interjakkal
rendkiviil jél illusztralt és feldolgozott munkat tar az olvasé elé. Az identitasalkotas
folyamatat egészen a 20. szazad elejétdl napjainkig végigkoveti, és bemutatja, hogy a



férfiassag a csoportok tagjai kozott norma volt, a nemi szerepek lathatatlanok marad-
tak, a n6krél leginkabb nem vettek tudomast. A genderalkotas folyamatat és a szakma
egységét egy mindenki altal osztott narrativa teszi folytonossa és tartdssa, amit a ko-
zOsen atélt élmények és tapasztalatok hivtak életre, és aminek elfogadasaval né és
férfi egyarant alkotdja lett.

Ugyancsak a genderkutatas kertil el6térbe Myrdal (2008) cikkében, melyben egy ha-
gyomanyos etnografiai témat dolgoz fel djszer(i megkozelitéssel és médszerrel. A fel-
tételezése az, hogy amikor a kozépkorban a vajkészités gazdasagi jelentGségre tett
szert, akkor a hagyomany 6rzGi és mesterei, vagyis a n6k statusa is megvaltozott. Bray
nyomdokaiban a szerzg is amellett érvel, hogy a néi feladatok, tgymint a haz korili
munkak, gyereknevelés és textilkészités jelentGségét a jelen tudomany alulbecsiili,
nemkiilénben a feminista irodalom. A vajkészitésnek mint a nGi feladatok egyik mar-
kans képviselGjének tanulmanyozasat két részben végezte: egyrészt vizsgalta, hogy
nék és férfiak milyen aranyban tulajdonoltak marhat az 1300-as évektdl, masrészt az
Ugynevezett sourcepluralist (forraspluralista) modszert alkalmazta a vajkészitésrél fel-
lelhet6 adatok Gsszegyd(ijtésére. A forraspluralista mddszert azért tartja fontosnak,
mert azaltal, hogy a legkiilonfélébb forrasokban (k6zmondasok, régészet, dokumen-
tumok, szobeli hagyomanyok) keresi a kutatott téma el6fordulasait, olyan kérdésekre
is valaszt kaphat, melyekre adatok hianyaban kevés bizonyiték adédna. A szerzé vég-
kovetkeztetésében két megallapitast tesz. A n6k jartassaga sokat szamitott az asszo-
nyok gazdasagi és tarsadalmi megitélésében, ugyanakkor a vajkészitésben jartas n6
egyben teret adott a ragalmazasoknak is, ami viszont nem fordult el6 a férfiak eseté-
ben. Masodsorban azt allitja, hogy a gazdasagilag elismert munkanak készénhet&en
az azt végzd nok statusa is nott.

Hjemdahl (2008) cikke a kotetekben egyediilallé a tekintetben, hogy érdekl6dése
nem a skandinav orszagok valamelyikére, hanem Dél-Afrikara iranyul, és észak-eurdpai
vonatkozasa minddssze annyi, hogy tobbek kozt arra keresi a valaszt, hogy az észak-eu-
ropai orszagok részérdl a harmadik vilag orszagainak nytjtandé tamogatasok kozott
a turizmus milyen potenciallal jarulhat hozza a helyi gazdasagok fellenduléséhez. Ezen
belll pedig azt feszegeti, hogy a jelenlegi helyzetben milyen fenntarthaté turizmus
lenne megvaldsithaté Sowetodban, illetve hogyan osztozkodnak a lokalis torténelmen
a helyiek és a johannesburgi utazasszervezék. Az elméleti kérdések megfogalmazasa
utan kideriil, hogy a szerz6 a helyi, n6éi kezdeményezések szintjén inditja empirikus
vizsgalddasait. A B&B szallast tizemeltetd helyi nékkel készitett interjuk adjak a ta-
nulmany bazisat, ami ramutat arra, hogy Soweto, a szegénynegyed Johannesburgban
csak mértékkel részesil barmilyen, a turizmusra iranyulé tdamogatasbdl. Erre valaszként
korvonalazodott a hatranyosan érintett sowetdi vallalkozon6k 6sszefogasa.

A kulturalis jelentések és a targyi vilag kapcsolataval tobb tanulmany is foglalkozik.
A torténeti vizsgalddasa Larsson (2008) cikke a postasok szazad eleji 61tozékét urald
férfihierarchiat mutatja be. A szerzd azt elemzi, hogy miként érvényesiil a postai hie-
rarchia a kézbesit6kre kotelezéen elGirt attribGtumokban. A cikk, eltéréen a kotet
tobbi tanulmanyatél, se terepmunkat, se interjizast nem alkalmaz, ehelyett irott és
képi anyagokkal dolgozik, fokusza diakronikus, és érdeklédése a torténeti antropolé-
giahoz all kozel. Lindegaard (2008) tanulmanya a targyi Gjitasokat mint szociomate-
ridlis jelenségeket vizsgalja. Az elméleti keretet az STS (tudomany és technolégia ta-
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nulmanyok) megkozelités adja, mely szerint a ,,tarsadalmi” nem szakithaté el az ,,anya-
gitol” (materialistdl), mivel mindkettd a szociotechnoldgia része. A fehér szin(i angol
WC példajan mutatja be a szerz6 az STS-elemzés segitségével, hogy az, amit altalaban
technolégiai elGrelépésnek neveziink, valdjaban mennyire kiillonb6z6 tényezék (tisz-
tasagrol vallott nézetek, varostervezés, kultira, egészségiigyi megfontolasok, technolé-
gia) egylttes eredménye. Zarokovetkeztetéseiben a cikk f6 eredményét abban 6sszeg-
zi, hogy az anyagi targyakat nem tanulmanyozhatjuk a gondolat vilagatoél fiiggetlendl.
A cikk erGssége az is, ahogyan a lehtizhaté WC torténetét kulturalis és miivel6dés-
torténeti kontextusba helyezi. Haldin (2008) szintén a tarsadalom és a kulturalis szo-
kasok oldalarol vizsgalja azt, hogy milyen megfontolasok alapjan dontenek csaladok a
kertes haz épitése mellett, és hogyan alakitjak ki otthonukat. Arra kivan ramutatni,
hogy mi készteti a parokat Mariehamnban, Finnorszagban arra, hogy minél tagasabb
és komfortosabb hazat épitsenek, milyen tendenciakra lehet ramutatni, és milyen kul-
turalis ideakkal azonositjak az otthont. A szerz6 bemutatja, hogy a csaladi hazak
beosztasa nagyban hasonlit egymasra, csakigy ahogyan a csaladok életvitele, az ott-
honrél vallott nézeteik és vagyaik is. Végeredményben a tanulmanyban a szerz6 arra
helyezi a hangsulyt, hogy a csaladi haz nemcsak épitészeti jelenség, hanem olyan kul-
turalis épitmény is, amellyel egybefonddik a csaladi élet alapeszménye, és egyben ez
a legelemibb tarsadalmi egység miikodésének kdzpontja. Reksten (2008) tanulmanya
azzal foglalkozik, hogy miként lehetséges az irodalom targyiasulasa a fesztivalokon, a
természetben vagy parkokban. Azt a feltevést kockaztatja meg, hogy a fesztivali rész-
vétellel egyiitt a kulturalis identitas megvallasa és megélése is megtorténik, éppen ezért
egy ilyen eseményt nem akarhol, hanem altalaban nagyon tudatosan megvalasztott
helyen rendeznek meg. Reksten mas szerzék (Prazniak, Dirlik) altal bizonyitott meg-
allapitast boncolgat, és azt alkalmazza a sajat terepére, mégpedig a place-based identity,
vagyis a helyhez kotott identitas fogalmat jarja koriil. Az identitas ezen aspektusanak
egyre jelentGsebb figyelmet szentelnek, és a szerz6 is olyan lokalitasoknak nevezi a
fesztivalokat, melyekkel az egyén azonosulni tud anélkiil, hogy akar korabban kéze
lett volna a helyhez. Ennek kdszonhetGen a fesztivalok kbzonségét egyfajta homoge-
nitas jellemzi annak tulajdonithatéan, hogy az azonos helyszinen valé részvétel csok-
kenti a résztvevék kozti kiilonbségeket.

A tanulmanyok jelentés hanyada a jelen skandinav tarsadalmak aktualis problé-
maival és jelenségeivel foglalkozik. Lennartson a You Are Nobody While You Are Waiting
cimd, sokat elarulé cim( tanulmanyaban (Lennartson 2007) a Svédorszagban éI6 me-
nedékkérék helyzetének feltérképezését kisérli meg, els6sorban az identitas kérdésén
keresztiil. Ertelmezésében a menekiilttaborban eltltétt id6, illetve életiiknek az a sok
esetben tobbéves id6szaka, amig a menekiilt status odaitélésére varnak, leginkabb egy,
az antropoldgiaban az atmeneti ritusokat idéz6 liminalitas szakaszaval azonosithato,
amikor az egyén mar nem tagja egy csoportnak, de még nem lépett be egy masikba.
Az a varétermi hangulat, amely minden menedékkérének kijar — allapitja meg a szerz6
—, stlyos kovetkezményekkel van az egyénre akkor is, ha a proceddra végeredményben
sikeres. A mar emlitett Hjemdahl sowet6i tanulmanya mellett ez az egyetlen cikk,
melynek szerzGje tal a puszta ismertetésen egyértelm( szimpatiat fejez ki a kutatas
alanyaival szemben. Fontosnak tartja a figyelem felkeltését azirant, hogy a tarsadalom
felelGs a lehet6ségek megteremtéséért a menedékkér6k szamara. Ugyancsak az iden-



titas és a kulturalis talalkozasok kérdését boncolgatja Boeskov és Olsen (2007) a haj-
léktalan gronlandi bevandorlékrdl alkotott sztereotipiakrél Daniaban. A cikk jelentékeny
hanyada a kutatott csoport meghatarozasaval foglalkozik, és tiizetesen koriiljarja az
etnikum/hajléktalan definicidkat, Barth és Eriksen elméleti konstrukcidira taimaszkod-
va hatdrozza meg a csoport hatarait. A gronlandiak leirasa nagyrészt a szocialis mun-
kasokkal folytatott interjakra tamaszkodik, akik 33 interjat készitettek a szakma kép-
a danok altali megitélésiiket az etnikai tényezdnek tulajdonitjak, és ezek fényében
abrazoljak identitaskonstrukcioikat.

Hellesund Deadly Identities? cim{ cikke (Hellesund 2007) is egy aktualis tarsadalmi
problémaval foglalkozik. Tanulmanyaban azt vizsgalja, hogy azok a norvég homosze-
xualis fiatalok, akik ongyilkossagi kisérletiiket homoszexualitasuknak tulajdonitjak,
hogyan birk6znak meg sajat identitasukkal. Hellesund Ggy érvel, hogy a fiatalok szé-
gyenkezve és a heteronormativitasnak alarendelve egyarant értelmezhetik megélt ta-
pasztalataikat. A fiatalokkal készitett interjik alapjan arra a kovetkeztetésre jut, hogy
az ongyilkossagi kisérletek a homoszexualitas és az ,erényes, j0” élet kozt feszil6
kilonbségekre adott valaszok. Hellesund médszertanaban tizenkét interjdra tamasz-
kodik, elemzésében pedig épplgy felhasznalja a néprajz, mint a pszichologia eredmé-
nyeit.

Lonnqvist (2007) a Kauppakadun Approbatur elnevezés( finn didkeseményt ritus-
ként és ellenkultdraként értelmezi. A cikk ennek megfelelGen a ritus leirasaval indit — az
adatokhoz didkok dokumentaciéi, elemzései és értelmezései juttattak —, majd azt ko-
veti egy rovid elemzés a szerz6 meglatasaval, miszerint a diakest az individualitas
modern kori kultuszat rombolja le, és mintegy lazadas kornyezetiik statusgy(ijt6 ma-
gatartasaval szemben.

A skandinav orszagok tarsadalmait érint6 gyogyaszati témakat dolgoz fel két ta-
nulmany. Az egyik (Idvall 2007) azt vizsgalja, hogy mit jelent a ,tajékozott bele-
egyezés” azon betegek szamara, akik veseatiiltetésre varnak, a masik (Lundin 2007)
pedig azt mutatja be, hogy a sziil6ket milyen okok vezérlik akkor, amikor Ggy donte-
nek, hogy nem adatjak be gyermekiiknek a kotelez6 oltasokat, illetve milyen hatassal
volt az oltasokrol alkotott sziil6i véleményekre az, amikor a médiaban elterjedt, hogy
bizonyos kotelez6 oltasok autizmushoz vezethetnek. Mindkett6 a kockazatkezelés
kérdését kutatja, ezenfelll Idvall és Lundin példakon keresztiil tagabb perspektivaban
szemléli azt, hogy a tarsadalom miképpen védekezik a sajat maga altal tamasztott
riziké ellen.

A cikkek tobbsége etnografiai kutatason alapuld esettanulmany leirasaval indit, majd
aztan ezt agyazzak szélesebb elméleti vagy mddszertani keretbe. Az empirikus adat-
gy(jtés kiilonb6zé modjainak bemutatasaval talalkozunk, némelyik kizarélag interjuk-
ra hagyatkozik — de azt egyik sem fejti ki b6vebben —, a legtobb kutaté irott anyagok
alapjan dolgozik, s6t az interjak egy részét is irasban kapjak meg. Ezzel 6sszefiigg az
is, hogy a kutatasokat majdnem kivétel nélkil olyan terepen végezték, mely nem ko-
vetelte meg az etnografus allando jelenlétét, vagy sajat tarsadalmuk eseményeit és
jelenségeit vizsgaltak.

Tehat — eltekintve az internetes kutatasoktdl — nagyrészt varosi, de legalabbis fejlett
infrastruktaraval rendelkez6 terepen végezték a kutatast, igy a dél-afrikai turizmus
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kutatasanak kivételével egyik sem foglalta magaban az elutazast egy ismeretlen, ,,meg-
ismerend6” kozegbe. Vidéki, de nem falusi témat is mindossze egy 2007-es tanulmany
dolgoz fel: a finn gazdak természethez f(iz6d6 kapcsolatat az EU-hoz valé csatlakozas
atallasi id6szakaban

A témavalasztas tehat a legszélesebb skalan mozog, és inkabb kulturalis jelenségek,
mintsem csoportok, etnikumok, vagyis koriilhatarolhaté tarsadalmi szegmensek alkot-
jak a kutatasok targyat. Mindez valasz lehet arra, hogy a vilag barmely jelensége egy-
re kevésbé szigetelhetd el és elemezhet6 zart rendszerként, ami miatt egyébként a
terepmunkat is célszer(i kiegésziteni mas forrasokkal a tagabb kontextus elérése érde-
kében, ami lehet statisztika, a média, illetve irott szovegek. Raadasul a globalizacidval
és a tagabb perspektivikus szemlélGdéssel egyiitt a tavoli/falusi/hagyomanyos és ko-
zeli/varosi/modern fogalmai atértékel6dnek, és a helyi sajatossagok etnolégiai értelem-
ben felértékel6dnek, hiszen ami binaris oppoziciénak ti{int, az ma mar inkabb egy
skala két vége, melyek kozott nincs egyértelm( hatar.

A kotetek utolsé egyharmadat életrajzi jegyzetek, disszertaciok osszefoglaléi és
konyvkritikak teszik ki. A témak és megkozelitések tekintetében rendkiviil szerteagazo
irasokat talalhatunk, melyek az aktualis év termései. A kbzel hlsz disszertacio-6ssze-
foglald és ugyanannyi konyvkritika feltarja az észak-eurdpai etnologiat (és rokondisz-
ciplinait) érdekl6 témak sokasagat. A kotetek mindezzel egyiitt kivaléan bemutatjak a
skandinav etnoldgiat aktualisan foglalkoztato kérdéskoroket, kovetkeztetni engednek
arégio diszciplinaris megkozelitéseinek sajatossagaira, raadasul képet kaphatunk a mai
skandinav tarsadalmakrol is.



ERDOS ZOLTAN

A busojaras: hagyomany,
idegenforgalom, antropolégia

Minorics Tinde: A maszk mogott. A mohacsi busojaras és
a busok vilaga. Pécs: Pannon Kultara Alapitvany, 2010. 180 p.

2009 szeptemberében az UNESCO a mohdcsi buséjarast felvette ,,Az emberiség szel-
lemi érékségének reprezentativ listdjara”. Ez ad kiilénds aktualitast és jelentGséget a
busdjaras hagyomanyat komplex médon feldolgozé monografianak, mely 2010 elején
jelent meg a Pannon Kultara Alapitvany gondozasaban. A szerz6 Minorics Tiinde et-
nografus, a Pécsi Tudomanyegyetem KultGratudomanyi Intézetének egyetemi tanar-
segédje. Elsé konyvében nyolcéves kutatomunkajanak eredményeit foglalja 6ssze a
szakma és a szélesebb olvasékozonség szamara.

Mohacsi sziiletés(i kutatoként kit(ind helyismerete segitette a terepmunkat, sze-
mélyes kot6dése, élményei pedig megkdnnyitették, hogy beliilrdl lassa, ,érezze” a
busdjarast, ahogyan a kotet mottojaul valasztott idézetben Hilton Meyerhoff is fogal-
maz: ,[...] meg kell értenem 6t és az 6 vilagat tgy, mintha benne élnék. Kell értsem
pillantasat, miként latja és milyennek a vilagot maga koriil, bele kell bajjak ahhoz, hogy
beliilr6l érezzem, milyen életet él.” (4., 10. p.) A szerzé alapvet6en a kulturalis ant-
ropolégia médszereivel dolgozik; a tilnyomdrészt a terepmunka soran 6sszegy(ijtott
adatokat gazdag elméleti irodalmat felhasznalva rendszerezi és elemzi. A konyv j6
stilust, olvasmanyos, roviden és kozérthetéen, am pontosan vilagitja meg a kulturalis
antropolégia fogalmait és elméleteit. A szerzé mindvégig preciz hivatkozasokkal dol-
gozik, amelyek azonban nem terhelik til a szoveget.

A konyv torzsanyaganak jelentGs részét archiv és szines felvételek teszik ki. A képek
nem pusztan a szoveg illusztracioi gyanant szolgalnak; egyszerre jelentették a kutatas,
adatgy(ijtés modszerét és kivald eszkozt arra, hogy az olvasénak bemutassak azokat
a rendkiviil komplex kapcsolatrendszereket és viszonyulasokat, amelyeket szavakkal
mar-mar lehetetlen leirni (13. p.). Az egymas mellé helyezett archiv és mai fényképek
ugyanakkor megragadhatdva teszik a szokasfolyamat idébeli dimenzidit is, bemutatva
a busoéjaras valtozo, tjonnan megjelend és allandé elemeit. A kellékek, gesztusok sok-
szor évtizedek tavolabdl is a megszélalasig hasonlé képet mutatnak. A képanyag és a
szoveg parhuzamos szerkesztése sok esetben egészen megdobbentd osszefiiggéseket
tar fel. A karnevalok altalanos bemutatasanal példaul azt olvassuk, hogy a sz6 a latin
,currus-navalis” vagyis ,,szekér-hajo” sz66sszetételb6l szarmazik; ezt az etimolégiai
levezetést remekdl vilagitjak meg, és kiilonos tartalommal ruhazzak fel a Mohacs ut-
cain végiggurulo, kerekekre szerelt bodonhajorél készilt felvételek (30. p.).

A konyv rendkiviil tudatos és logikus szerkesztést tiikroz. A szerz6 a , kiils6tol” a
,bels6” felé halad: egyre sz(ikiil6 koncentrikus korokként elészor a szellemi kulturalis
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orokségeket irja le, majd a busoéjaras hagyomanyat létrehozé kozosségeket ismerteti
a kiils6 szemlél6 perspektivajabél. Ezt kdvetSen tér ra a karnevalok altalanos jellem-
zésére és végiil a busojaras antropolégiai elemzésére, immar beliilrél vizsgalva a ha-
gyomanyt.

A konyv els6ként a tarsadalmi és kulturalis kozegrél, vagyis a varosi k6zosségrol ad
képet az olvasé szamdra. A 17. szazadtdl napjainkig tekinti at a varos torténetét és
térszerkezetét, a mohacsi sokacok kultrajat, amelyet egykor a bels6 sokszin(iség és
az elkiiloniilés, a varossal, a tobbi nemzettel val6 interakcidk szegényessége jellemzett.
Ez a helyzet azonban lassanként megvaltozott, olyannyira hogy mara a sokac hagyo-
manyok véltak a varos kultdrajanak meghatarozojava, nemzetkozi védjegyévé.

A busdjaras antropologiai gyokereinek feltarasahoz a szerz6 Mihail Bahtyin karne-
valelméletét hasznalja fel. E szerint a karneval ,legfontosabb jellemzéje, hogy a vilag
»a feje tetejére all«, nincsenek érvényben a hétkdznapok tajékozddasi pontjai, a tar-
sadalmi egyiittélést szabalyozé torvények, a hatalmi hierarchia [...] a jaték itt k6zos-
ségi létfilozofia” (33-34. p.). A nyugati parhuzamokkal rendelkez6 karnevaljelleg mel-
lett a nyelvi elemzés a busoéjarasnak egy masik, talan az el6z6nél is mélyebb gyokerét
tarja fel. A balkani néphitben a farsang ideje a szellemek és vampirok alakjaval kapcso-
l6dik 6ssze; igy valhattak a busék a halal megtestesitGiként a torokok szamara is hat-
borzongatoéan félelmetessé a hddoltsag alkonyan.

A busobjaras torténetét vizsgalva a szerz0 sejteti, hogy az leginkabb egy hullam-
mozgashoz hasonlit. A 18. szazadtél kezdve az elitélé vélemények ellenére a hagyo-
many erésen tartotta magat, majd a 19. szdzad utolso éveiben allami nyomasra jécskan
vesztett népszer(iségébdl és életerejébdl. A két vilaghabort kozott kilpolitikai érdekek
mentén fedezték fel a buséjaras értékeit, hogy az 1950-es, 1960-as években ismét
visszaszoritasara, kiliresitésére torekedjen az allamhatalom. A sokac kozosség érték-
Orz6 ragaszkodasat mutatja, hogy sziik korben, informalis keretek k6zott a legnehezebb
id6kben is Grizték a hagyomanyt. ,,Ez a fajta »6rokség«-szemlélet [...] mintat nydjt a
jovo generacidinak” — allapitja meg a szerz6 (46. p.). Ma Mohacs varos teljes intéz-
ményrendszere anyagilag és szervezGkapacitasokkal egyarant segiti a buséjaras mint
hagyomany tovabbélését, ugyanakkor nem sérti annak bels6é autonémidjat és impro-
vizativ jellegét. A rendezvénynek talan legkiilondsebb, paradox vonasara mutat ra a
szerzG6: bar nagyszabasu kulturalis rendezvényként és a vilagorokség részeként a busé-
jaras komoly turisztikai érdekekkel kapcsolodik 6ssze, a busék mégis dntudatosan
valljak: a busdjaras felette all mindezeknek, akkor is lIétezne, ha nem szervezné senki.

A hosszlra nyult bevezetést, altalanos ismertetést kovetGen tér ra a szerz6 a buso-
jaras antropolégiai elemzésére, a konyv lényegi és legtobb Gjdonsagat jelents részére.
Sorra veszi a buséjaras helyszineit és id6rendjét, kellékeit, a busdszerepeket és a ,,bu-
sotarsadalom” felépitését. A szoveg stilusa itt mar elszakad az ismeretterjesztd sti-
lustdl, és inkabb a tudomanyos nyelvhasznalat felé kozelit, de a leiras elevenségét és
személyességét ekkor sem veszti el. Itt mar meghatarozé az adatkozlSkre valé hivat-
kozas, akik az ,,események s(ir(ijében” beszélték el érzéseiket, lehet6vé téve a kutatd
szamara, hogy valéban beliilrél szemlélje a busék vilagat.

A szerz6 elséként a hatnapos eseménysorozat id6rendjét tekinti at, szinte katalégus-
szer(i tomorséggel. A buséjaras idején — visszautalva a karnevalok altalanos jellemzé-
sére — ,,a szokatlan, a szabalytalansagok szabalya veszi at az uralmat” (55. p.). A busé-



jaras idGszerkezetének és torténéseinek autonémiaja a dolgok hétkoéznapi folyasabol
valé kiszakadast jelenti. Az egyszer(i szemlél6 szamara meghokkentd, hogy a buséjaras
nem marad abba a rendezvények befejezédésével. A farsang végeztével ez a karnevali
vilag a hétkoznapok szabalyos (iteme mellett, lappangban tovabb él. A busék kozos-
ségei rejtetten, a kiilvilag szamara nem lathatéan m{ikodnek tovabb, 6sszejoveteleken
Gjra és Gjra felelevenitik az el6z6 farsangot, és tervezik a kovetkez6 alkalmat.

Az események bemutatasa utan a konyv legnagyobb terjedelm( fejezetében a szerz6
a busojaras legfontosabb kellékeit veszi vizsgalat ala. A maszk archaikus jelentéstartal-
manak feltarasa, a torténeti és etnografiai parhuzamok felmutatasa vagy a szokvanyos
funkcionalis leiras helyett a szoveg kdzéppontjaban a maszk k6zosségi szerepe all,
amelyre mindeddig kevesen figyeltek fel. A busémaszkok eléallitasaban és viselésében
erGteljes kozosségi sz(ir6 miikodik, ,,amely csak a busok megitélése szerinti »mohacsit«
fogadja be. Az Gjitasok akkor valnak elfogadhatéva, ha az (j elemek nem boritjak fel a
funkciénak alarendelt anyag — technika — forma harmas egységét.” (72. p.) A busdk ma-
guk is tudjak, ha nem ,tipikusan mohacsi” maszkot viselnek; igy az egyéni kreativi-
tasnak a kozosség itélete, hagyomany- és normarendszere szab hatart. A maszkon
kivil ugyanakkor a tobbi kelléket a kreativ spontaneitas jellemzi: az 6ltozék mellett
végtelen valtozatossagban késziilnek a kiilonb6z6 zajkelt6 eszkozok, karnevali jar-
mvek.

A kozeg és a kellékek bemutatasa utan a busok, valamint az Gket kisér6 maskarak
és jankelék szerepét elemzi a szerz6. A busdszerep lényege az anonimitas, az 6nazo-
nossagbol valé kilépés. A szemlél6k szamara a maszkot visel6 busdk kiléte természe-
tes modon rejtve marad, sok bus6 azonban a felvonulas idején tobb maszkot is folya-
matosan cserél, hogy még tarsaik se ismerjék fel Gket.

A busoszerep masik alapfogalma a kiiszoblét. A szerz6 haromféle kiiszobot kilonit
el. A legkozvetlenebb az idébeli ,,kiiszob”: a buséjaras kozismerten a téltemetéshez,
a télbol a tavaszba val6 atlépéshez kapcsol6dé hagyomany. Torténeti el6zményekre
nyulik vissza a térbeli és kulturalis hataratlépés, hiszen a katolikus horvat népesség
vandorlasa és megtelepedése Mohacson egykor foldrajzi és kulturalis hatarok atlépését
jelentette. Végil joval rejtettebb, szinte csak a kutato el6tt tarul fel a tarsadalmi,
metaforikus-szimbolikus hataratlépés. A busé kivalik a hétkoznapi tarsadalombdl, és
a busétarsadalom tagjaként egyfajta ,,szent ember” lesz. Anonimitasanak, tarsadal-
monkiviiliségének koszonhetéen leplezetlen nyiltsaggal mondhatja ki véleményét a
vilagrél, s bagatellizalhatja az olykor igen sulyos valsagjelenségeket. Evvel is hozza-
jarul a tarsadalomban rejl6 fesziiltségek feldolgozasahoz, ahogy a legenda szerint egy-
kor a busdjaras vezetett a toroktél valé félelem legy6zéséhez is.

A busdszerep tehat egyszerre jelent szabadsagot és kotottséget. Kotottséggel jar
egyfel6l, hogy aki bedltozik, teljes egészében at kell adnia magat a szerepnek, nem
emelheti fel a maszkot, velejéig buséva kell valnia. Szintén lehatarolja a szabadsagot,
hogy rendkiviil fontos a busécsoportok kézotti koordinacio és a szervezdkkel valo
egylttm(ikodés a hagyomany autentikus megdrzése és az idegenforgalmi érdekek egy-
idej(i kielégitése végett. Az anonimitas ugyanakkor egyfajta felfokozott szabadsagél-
ményt jelent, ,,mely olykor ugyan moralis hatarokat feszeget, de mégis feloldodik a
jatékossagban, a kiils6 szemlél6k elfogadd azonosulasaban” (87. p.).

A busétarsadalom a turistak szemével nézve altaldban homogénnek tiinik, de valé-
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jaban egymastdl elkiiloniilé, mégis egyiittm(ikodé kozosségekre tagolddik, amelyeket
a viselet, a k6zos attribGtum és név, valamint a sajatos viselkedésforma kiilonboztet
meg egymastoél. A szerz6 a busékozosségek belsd szerkezetét vizsgalva allapitja meg,
hogy a csoportok miikodését egyszerre jellemzi a demokratizmus és a mindenki altal
elfogadott hierarchizaltsag. Minden kozosségnek van egy vezetdje, aki a kozos munkat
koordinalja, és kapcsolatot tart a buséjaras szervezdivel. A csoporton beliil a koznapi
statusok érvényiiket vesztik, ugyanakkor a belsé kohéziét hosszi tavon rendkiviil erés
barati és rokoni kapcsolatok tartjak 6ssze, amelyek viszont a busétarsadalmon kiviil
is miikodnek.

A konyv zaréfejezete a busoéjaras hagyomanyainak tovabbélésérdl szol. A busojaras
megG6rzésének, tudomanyos kutatasanak és széles korli megismertetésének minden
intézményes kerete adott. Az oktatas, a koz- és magangy(ijtemények, a média, a varos-
vezetés egyarant felismerték sajat felelésségliket a hagyomany meg6rzésében. A tény-
leges folytonossag fenntartasaban azonban elsddleges az informalis tényezék, az apa-
rél fidra 6roklédés szerepe.

A kotet torzsanyagat kiegésziti a mohacsi busémaszkfaragd mesterek kataldgusa,
valamint a tovabbi tajékozddast segitd, elektronikus dokumentumokat és filmfeldol-
gozasokat is felsorolé bibliografia. A konyv egyediilallo értékét jelenti, hagy a teljes
szoveget tartalmazza angol és horvat nyelvii forditasban, ami elGsegiti a munka nem-
zetkozi recepcidjat.

A konyv hiven tikrozi az UNESCO szellemiségét: nem konzervalni kivanja a moz-
dulatlannak, statikusnak felfogott hagyomanyt, hanem a maga dinamizmusaban, foly-
tonos és autoném megujuldasaban ragadja meg a busdjaras lényegét. Evvel egybevag
az, hogy az UNESCO a buséjarast mint ,alland6an valtozo, de a jellegét meg6rz6
szokasfolyamatot, és mint a varos lakossaganak, a busdknak, az 6ket kiséré zenészek-
nek, tancosoknak, a maszkfaragéknak és mas eszkozoket készit6 kézmiiveseknek ko-
z0s tevékenységét” vette fel az emberiség szellemi 6rokségének reprezentativ jegyzé-
kére (15. p.).

A szerz6 Osszességében egy szép kiallitasu, vonzoé, tartalmilag magas szinvonald
mi(ivet nyUjt at az olvasénak, amely minden bizonnyal hosszu ideig maradandé értéket
képvisel majd. A konyv hozzajarul a helyi hagyomany meg6rzéséhez és széles korli
megismertetéséhez; tuddsok, laikus érdekl6dSk és turistak szamara egyarant kivalod
Gtikalauzként szolgal a buséjaras egyszerre szakralis és végtelen(l profan vilagaban.



SZOJKA EMESE

,Ez csak egy passzio” —
film az asztaltancoltatas
népi/popularis formairdl

Szacsvay Eva — Tari Janos: ,Faba szorult lélek” —
a szellem torténeti filmdokumentacioja.
Néprajzi Mazeum — Magyar Torténelmi Filmalapitvany, 2009

A néprajzi/antropoldgiai filmes terepmunka az érzékfolotti valésagba, a racionalita-
son tali szféraba vezeti a néz6t, amely mar témavalasztasaban is érdekfeszité. Nép-
rajzi/antropoldgiai szemponta filmes megkozelitésére alig van példa,' jéllehet a szel-
lemhitrdl alkotott egyfajta kép mindennapi tudasunk része, s ki-ki idejekoran valami-
lyen formaban, akar szépirodalmi olvasmanyai soran talalkozhatott vele.? S hogy a
téma milyen mértékben folyamatosan része a jelenvalonak, példazzak a mozifilmek,
Ujabban mar tévésorozatok is, amelyek a szellemhit mediasztikus gyakorlatara alapoz-
zak témajukat,? igy a tudomanyossag feldl érkez6 felvetés idészer(isége nem kétséges.
NézG6kre gyakorolt hatasanak ereje pedig éppen abban mérhetd, hogy a fikcids filmek-
kel ellentétben dokumentum mdifajanak megfeleléen valésagos embereket, eseteket,
jelenségeket mutat be.

Az onmagat dokumentaciés filmnek meghatarozé vallalkozas f6 mondanivaléja
koznapi ismereteink szerint egyet jelent a spiritiszta szeanszok holtak szellemét meg-
idézo technikajaval, az asztaltancoltatassal.

A felvetett téma hatterében megh(izddé tapasztalat szerint a jelenség, ha nem va-
gyunk iranta érzéketlenek, kézzelfoghaté kozelségben van, felbukkanhat anélkiil is,
hogy keresnénk, mindennapi talalkozasokban, szakmai munkakapcsolatokban is. Eze-
ket a személyes kapcsolathaléban fennakadt eseteket ragadta meg, gy(ijtotte dssze,
majd tovabbgondolva/-kutatva fizte fel a szellemhit kiilonféle megnyilvanulasainak
tematikai fonalara a szerz6paros mizeumi és mas kollégak segitségével (Katona Edit
és Turai Tiinde néprajzkutatok, Kovacs Pal tanar).

A dokumentumfilm kiemelt céljat tekintve az asztaltancoltatas népi, falusi/popula-
ris gyakorlatban meghonosodott formajat/formait mutatja be két, egymassal analég
példan, illetve egy, az asztaltancoltatas technikajanak , talvilagi levélként” ismert val-
tozatan keresztiil. Az analdg esetek koziil az egyiket a Nograd megyei Vanyarcon
vették fel, a masik az erdélyi Somlyéujlakon (Uileacu Simleului, Romania) késziilt; a
tulvilagrol tudésito levélirast pedig egy budapesti helyszinen orokitették meg.

A két analdg, ,,akcidban”, in situ megjelenitett asztaltancoltatd-eset a film épitke-
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zésének f6csapasa. Sikeriil-e mozgasba hozni az asztalt, milyen mddon valésul ez meg,
és milyen célt szolgal a m(ivelet? E kérdések koré szervezhetd a végigkisért eseménysor,
amelynek dramatikajat gyorsan pergé, mas és mas miifajd, illetve beszédmaoda részek
szakitjak meg.

A bevagott jelenetek egyfeldl elbeszélések az asztaltancoltatas egyes megtortént
eseteirdl, a kozelebbi és tavolabbi multbdl idézve, amelyek kiterjesztik a kortars jelen-
ség id6beli hatérait. Pocs Eva folklorista mesél élményérdl, amikor a haborus évek alatt,
a vidéki nyaralasok idején jott ismételten divatba a jelenség; népszer(iségének oka a
torténelmi krizis lehetett. Majd Makadrdl idéznek fel egy masik esetet a ,talvilagi levél”
keletkezésérdl (1948); végiil Eperjessy Ern6 néprajzkutatd beszél a Somogy megyei
Szentmihalyhegyen 1950-ben gy(ijtott anyagardl, illetve a kozelmultbél egy érzékletes
beszamolé szél a bardti korben (izott asztaltancoltatasrdl.

A leird részek, ,néprajzi adatok” kdzé ékel6dnek a hivatalos, legitim tudomany kii-
16nb6z8 szakterlleteirdl felkért szakemberek hozzaszolasai (irodalomtorténész, tor-
ténész, parapszicholdgus, orvosantropoldgus, folklorista, lelkész), illetve megszélalnak
az alternativ, nem hivatalos tudomanyokban jartas személyek (1at6/gyogyitd ember,
numerolégus/szammisztikus) is. A jelenségr6l beszélnek tovabba még olyan falusiak,
akik maguk is részt vettek mar korabban asztaltancoltaté 6sszejovetelen, vagy hallot-
tak rdla, és véleményiiknek adnak hangot. Végiil a filmben teret kaptak — igaz, csak
érintve a témat — olyan, a népi hitvilag gyakorlatabdl ismert specialistak is, mint a
,halottlatok/latok”, akik képesek a tulvilaggal/masvilaggal/alternativ vilaggal kommu-
nikalni, vagy képességeik révén betegséget felismerni (Maroslele, Apatfalva; Sarmasag/
Sarmasag, Romania).

A leiré és elemzd, elbeszél6 és diskurzusba hajlé részeket siir(in valtogaté film sok-
féle informaciét kozvetit. Mindenekel6tt témavalasztasaval merészkedik a néprajztu-
domany, a folklorisztika szamara kevéssé ismert terlilet, az ezoterika hatarara.* Alap-
vetGen két kiilonbozd — csupan irracionalitasukban k6zos — tudati rendszer mezsgyé-
jén jarunk, amelynek fokuszaban egyetlen elem, az asztaltancoltatas motivuma all.
A teriilet egyik pdlusat a tradicionalis népi, falusi hiedelem- és hitvilag alkotja, a ma-
sikat pedig az okkult tudomanyok modern kori valfaja, a magat szellemtanna kinévé
spiritizmus. Az utébbirél megtudhatjuk, hogy szélesebb kor(i nyilvanossagot élvez6
irdnyzata az Egyesiilt Allamokbél indult héditéatjara a 19. szazad kézepén, s valt
népszerlivé Magyarorszagon is (Fonagy 1989:51-54). Elharap6zé divatjardl a kora-
beli sajté hiradasai tudésitottak (Tarjanyi 2002:11-23).

Az asztaltancoltatas filmben bemutatott, él6 gyakorlata és a narrativakban felidézett
esetei, illetve a réluk szo6lé diskurzus Iényegét tekintve két szinten, két kiilonb6z6
struktraban ragadhaté meg. Az egyik a kulturalis tér, amelyben egy miiveltségi elem
mozgasarol, tarsadalmi beagyazottsaganak mikéntjérél kaphatunk informaciokat. Ko-
z6sségekben, kiilonb6zo tarsadalmi csoportokban vald terjedésének atvonala, verti-
kalis irany( mozgasa lehet itt a kérdés. Ezek szerint ebben a vidéki, posztnépi/popu-
laris kozegben az asztaltancoltatas olyan jelenség, amely id6r6l id6re, Gjra és djra
felbukkan kisebb-nagyobb kozosségekben. Terjedésének egyik kozvetité helyszine a
katonasag — a multban és a jelenben egyarant® —, illetve olyan, a technikat birtoklé
egyes személyek, akiknek kiléte néha ismert, hiszen tagjai a lokalis k6zdsségnek, és
akik helyvaltoztatasukkal egyben foldrajzi terjesztésében is részt vesznek (vanyarci



példa). Maskor azonban az asztaltancoltatd személy kiléte ismeretlen, s tgy tiinik,
nem is igazan érdekes (makdi példa).

Az asztaltancoltatas gyakorlatat végzé személyek tudasanak forrasa lehet egy ma-
sik ismert személy, de arra is hoz példat a film, hogy megfelel6 tréningezéssel barmi-
lyen, véletlenszer(ien 6sszeall6 csoport kisérletezését siker koronazhatja, s az asztal
elébb-utébb megmozdul. Maskor azonban nem a technikat kézben tarté személynek,
hanem maganak az asztalnak van jelent&sége: materialis min6ségét (régi kelet(, nincs
benne szog stb.) tartjak meghatarozénak az eljaras gyakorlataban (erdélyi eset).

Ugyanakkor a felhozott példakbdl jél korvonalazhaté a jelenség voltaképpeni tartal-
ma, a bemutatott k6zosségekben, csoportokban betoltott szerepe, funkcidja. S talan
ez az a pont, amely a kulturalis motivum egyik legérdekesebb vonasa. Nem kisebb
kérdést feszeget a film, mint hogy egy olyan vilagnézeti tannak, eszmerendszernek,
mint a spiritizmus, egyetlen, bar Iényeges 6sszetevOje, modszerbeli alappillére miként
viselkedik sajat kozegébdl kiszakitva, egy masfajta kornyezetben. Milyen mértékben
adaptalddik vagy alakul at eredendd szerepe?

A spiritiszta 0sszejovetelek, szeanszok valédi célja a szellemvilaggal, tulvilaggal valo
folyamatos kapcsolattartas, a két vilag kozotti kommunikacié. Ehhez képest a filmen
megorokitett, két kiilonb6z6 helyszinre 6sszpontosité eseménysor kapcsan sincs sz6
elhunyt lelkek megidézésének vagy barmilyen foldontali kapcsolat kezdeményezésének
szandékarol. Nincsen misztikus hangulatot megteremtd kellékkel felszerelt, fény/ar-
nyék/hang effektussal operal6 milié (vo. példaul Mann 1981:2/435-464), és a foldon-
tali élmény befogadasara mentalisan felkészlt, kelloképpen megilletédott résztvevik
kore sem. Egyszer(i helyszineken felvett, kozonségesen berendezett konyhakban allé
asztalt lathatunk, korilotte pedig fesztelen(il beszélget6, nevetgélé embereket. A Nog-
rad megyei Vanyarcon siker(ilt kopogtatasra birni az asztalt, s parbeszédet folytatni
vele koznapi kérdésekrdl, amelyek a jelenlevékkel kapcsolatos tényszer( informacidk-
ra vonatkoztak. (Hany tulipan van az asztalon? Mennyi tytkja van az asztalnal Gil6nek?
Hany éves az autdja? Stb.) Ezen a helyszinen val6jaban az asztal volt a megszemélye-
sitett f6szerepld, akivel lehetett pordlni, ,iisd ki, mert ha nem, én Gtok!” stilusi be-
szédmodorban. A torténet hasonléképpen alakult az erdélyi faluban is, bar ott éppen
akkor az asztal nem mozdult, bArmennyire is kérlelték a kihtzott fidk helyébe kidltva,
»asztalkam, emelkedjél fel!” szoveggel. A bemutatott esetek mintegy igazoljak, hogy
a technika m{kodtethetd, amit ,,barki megcsinalhat, nem boszorkanysag”. S ennél
tovabb nem is mennek; az asztaltancoltatas itt, ezekben a korokben altalaban egy uj-
fajta szérakozasi formaként jelenik meg, amely — mint ahogy az elbeszélések meg-
erBsitik — a fiatalok vasarnap délutani tarsas id6toltése volt a kozelmaltban. A film
ilyen értelemben illusztralja egy korabbi terepmunka tapasztalatait is (Turai 1999).6

A jelenség tarsadalmi értelemben vett ,fentrdl lefelé” tortén6é mozgasa soran azon-
ban ennél osszetettebb tartalmak hordozoéjaként jelenik meg, hiszen a filmbeli elbe-
szélésekbdl és diskurzusokbdl kivilaglik, hogy mind az asztaltancoltatas, mind pszicho-
graf valtozata ezekben a tarsadalmi, kisk6zosségi csoportokban azért mégis felmutat-
ja lényegét: elhunyt lelkek megidézése, illetve a joslas egyik mdédszere. A makoi és a
szentmihalyhegyi elbeszélések egyértelmiien errél szdlnak, és erre lehet kdvetkeztet-
ni a vanyarci lelkész megszolalasabdl is, aki a keresztény egyhaz hivatalos allaspontjat
képviselve magyarazza, hogy az ilyenforman megidézett szellem nem ,,az elhunyté,
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hanem az 6rd6gé”. Hasonléképpen nyilatkoznak a véleményalkotasra birt idés hely-
beli asszonyok is, akik az egyhazi tanok ismeretében itélik meg a jelenséget, és szélnak
az ,,6rdogi munka” (kdvetkezésképpen valdszinitileg megtortént szellemidézo) gyakor-
latarol.

A filmnek ezek a részei vezetnek at a tudati szféraba, az értelmezés kiilonféle tar-
tomanyaiba.

A jelenséget magyarazé megkozelitésnek két szempontjat érvényesitették a készi-
tok. Egyrészt egy belso, kozosségen beliili [atasmodot, amely a cselekvés gyakorlatardl
tudomast szerz6 falusiaktdl szarmazott. A véleményalkotok masik kore a legitim és
okkult tudomanyossag csoportokon kiviili szakembereibdl allt.

A hagyomanyos gondolkodast képvisel6 id6s falusiak nézete szerint a jelenség ne-
gativ a keresztény vilagkép alapjan, vagyis gyakorlata tiltott, igy szokas- és hitvilaguk-
nak nem is szerves része. Ebben az 6sszefiiggésben érdemes kiemelni a halotti szelle-
met idéz6 kortars gyakorlat egy masik résztvevéjének beszamoléjat. Ebben a torténet-
ben, bar az eljaras sikeres volt, eredményével a résztvevok valéjaban nem tudtak mit
kezdeni, hiszen nem volt mogotte semmilyen tudati/eszmei, illetve hit- vagy meg-
gy6z6désbeli rendszer, amelynek nevében értelmezhet6 lett volna szamukra a jelenség.
Hianyzott a vilagkép, amelynek alapjan a valaszmagatartas befogadast vagy elutasitast
eredményezhetett volna. Maradt a tanacstalansag.

Végiil a filmben abrazolt jelenségkor egy hivatasos, szolgaltatasszer(ien tevékeny-
kedd , spiritualista” bemutatasaval zarhato. Itt a pszichograf, a magatdl ir6, médium-
ként szolgal6 ceruza miikodését rogzitették. Ebben a sorban az ezoterikus tevékeny-
séget szakmaként (iz§ specialista képviseli a természetfolottivel apolt kapcsolatbol
¢él6 modern varosi josok rétegét. A szakember esetiinkben kijézanité szakszer(iséggel
vezette le a nézGk el6tt tényszer(ien lezajlo ezoterikus folyamatot. E foglalkozasi ré-
tegnek az utobbi évtizedekben tarsadalmilag elfogadott térnyerésében a ,,posztma-
terialis fogyasztoi atrendezGdés érezteti a hatasat: az emberek nemcsak a kornyezet-
barat termékekre képesek tobbet aldozni fogyasztdi kosarukban, hanem a lelki bol-
dogsagot, megnyugvast, bizonyossagot ny(jtéd tudasra is. A spiritualis fellangolas
marketing értelemben része annak a folyamatnak, amely a fogyasztokat »élményfo-
gyasztdva« teszi, az anyagi javak fel6l a hipervalésag befogadasa felé tolva az igé-
nyeiket.” (TARKI 2010.)

A film, habar mondanivaléjanak tengelyében a szellemhit modern kori iranyzatanak
mediasztikus technikaja (és reflexiéja) all, mégsem ragad le csupan ennél a jelenségnél.
Bar csak érintGlegesen, de felvillant eseteket egy-egy rendkiviili képességekkel meg-
aldott személyrdl, akikben a hiedelem- és hitvilag folklorisztikai kutatasokbdl jol ismert
alakjait vélhetjiik felfedezni. llyen a Csongrad megyei Maroslelén ¢l halottlaté asz-
szony, aki transzcendens élményeit, halottakkal kapcsolatos érintkezéseit minden-
napi valésagként éli meg, és ilyenek az apatfalvi asszony és gyermekei, akik természet-
folotti képességekkel, ,,magikus tobblettudassal” rendelkeznek. Ennek révén bizonyos,
masok szamara lathatatlan dimenziékat/mezGket — atokra és betegségre vonatkozé
negativ energiakat — érzékelnek.



A szerkesztOk-kutatdk egyik érezhetd dilemmaja az anyagbdség lehetett, amivel
meg kellett kiizdenitk. A terepmunkaval felszinre hozott gazdag adatanyag ramutatott
arra, hogy a szellemhit kilonféle megnyilvanulasai nemcsak a torténeti korokban (Pdcs
2002:107-172), de a kortars kultdraban is rendkiviil szertedgazé jelenségcsoportot
olelnek fel, és a rendelkezésre all6 egyetlen éraba s(iritve lehetetlen Ggy szélni réluk,
hogy a szandék valahol ne csorbuljon.

A f6csapas — a spiritiszta technikak népi/popularis gyakorlata, tartalma és interpre-
tacidja — mellé igy keriilhettek a tradicionalis hitvilaghol ismert kiilonféle mediatorti-
pusok (halottlatd, gyogyitd) alakjai. Szerepeltetésiik, jollehet mellékdsvényre tereli a
téma vezetését, érzékelteti a jelenségcsoport megvaldsulasi formainak 6sszetettségét,
a benne megjelend személyiségtipusok és feladatkoreik sokféleségét, amely szamos
hiedelem- és hitvilagbeli képz6dmény egyidejliségével, egymasmellettiségével és egy-
masba olvadasaval jellemezhet6.” Az interjukban megjelené esetek arra is ramutatnak,
hogy ezek a mediator tipusi személyiségek miként vesznek fel a korszellemhez/-di-
vathoz alkalmazkodé 4j vonasokat (példaul modern terminolégiak hasznalata: az apat-
falvi példaban a latdk a betegséget , diagnosztizaljak”).?

A filmben alkalmazott modszer kettGssége, az adott jelenség kortarsként val6 ab-
razolasanak lendlete és a torténeti utalasok (példaul a 14. szazadi francia példa a
visszatérd halott lélek képzetérdl) esetlegessége kozott nem teljes az egyensuly. Itt is
érzédik a kortars adatok mennyiségének, gazdagsaganak elsoprd ereje, amely mellett
az értelmezést torténeti sikra (is) terelni akaré elképzelés valamelyest megtorik. A film
épitkezésében érzékelhetd tartalmi és megkozelitésbeli/modszertani aranyeltolddast
azonban jol ellenstlyozza a kiilonb6z6 értelmezési szintek (csoporton beliili és kivi-
li diskurzusok, hivatalos és alternativ tudomanyossag) dramatikajanak lendiiletes ke-
zelése. Mindent egybevetve a dokumentumfilm, még inkabb a filmmel irt tanulmany
a néz6k szamara nagyon kozvetlen moédon és hitelesen kozelit tulracionalizalt és tu-
daselven m{ik6d6 vilagunkban a tudat kiilonféle formai felé, kiterjesztve az érdeklédést
a racionalitason tuli dimenzidk iranyaba.

JEGYZETEK

1. Sokak szamara emlékezetesek még Moldovan Domokos népi hiedelemvilagrél sz6l6 filmjei, ko-
zottiik a putnoki halottlaté asszony, Jolanka alakja (A halottlato, 1977; Rontas és reménység,
1980-1981; el6bbi kritikajahoz v6. Czovek 1987:94).

2. lIskolai tananyagként elsGsorban a szépirodalomi alkotasokban megjelen6 szellemhistoriakbol
szerezhetd némi ismeret a témardl. Tarjanyi Eszter konyvében megtalalhaté ennek magyar és
nemzetkozi tarhaza, kiilonos tekintettel a spiritizmus nyoman terjedd, a miivészetekre, elsé-
sorban az irodalomtudomanyra gyakorolt hatasara (Tarjanyi 2002).

3. Az utobbi idészak egyik népszer( jatékfilmje volt a Ghost (1990), melyben a nagyvarosi kdrnye-
zetbe (iltetett spiritizmus volt a torténet vezetS cselekménye. Legutdbb a Szellemekkel suttogo
cim{ amerikai tévéfilmsorozat (2007-t6l TV2, AXN) f6szerepl6je rendelkezik olyan természet-
folotti képességekkel, amelyek segitségével latja, hallja a halottak szellemét, és beszélhet is
vellik. Az epizddokban nem a borzongatas a [ényeg, hanem az él6k és holtak (altalaban) rokoni
kapcsolataiban fennallé problémak k6z6s megoldasa, amiben a fGszerepl6 kozvetit6ként miiko-
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dik. A megjelend szellemek lehetnek jok és rosszak, mint a vilagos és sotét oldal képviselGi
(Wikipédia: Szellemekkel suttogo).

. Ujabban a kutatis is felfigyelt a kétféle, legitim és nem hivatalos tudomanyossag egymas mellett

és kolcsonhatasban €16 jelenségére: Mund 2004:152—171.

. A sajat élményeit elbeszél6 fiatalember szerint az asztaltancoltatas kiillénésen az 1989-et ko-

vet0 rendszervaltozas utan lett népszer(i a sorkatonai szolgalatukat t6lt6 csoportokban.

. Legutdbb a szérakozas popularis vonulataban, a TV2 Kivdlasztott cim(i miisoraban Uri Geller, a

hires mentalista (= a blivészet egy mai irdnyzata) vezetésével volt lathat6 az asztaltancolta-
tas/-mozgatas, ahol a jelenség tartalmat veszitve, puszta mutatvanyként szerepelt. Itt mindjart
egyszerre tobb asztal mozgasanak lehettek tanuti a nézék: a show-mdisorban egy magas poron-
don allitottak fel harom asztalt, melyet a kozonség soraibdl kivalasztott szerepl6k serkentettek
mozgasra (Szilagyi 2008).

. A folklorisztikai kutatas probalta meg a hiedelemnarrativak és a boszorkanyperek torténeti sz6-

vegei, valamint a megfigyelt él6 gyakorlat alapjan koriilhatarolni, modellalni azokat a hiedelem-
és hitvilagbeli strukttrakat, képzetrendszereket, amelyekbe ezek a kiilonb6z6 funkcidoban m-
kodo6 személyek beleilleszkedtek (példaul Pocs 1997).

. A korabbi hiedelem- és hitrendszerek, valamint a kortars kultara k6zotti viszonyhoz v6. Mund

2004.
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FOGARASI ILONA

A kiallitas gesztusa

Mddszerek és modellek kiallitaselemzéshez

,Figyeljék a kezemet, mert csalok.”
(Rodolfd)

A berlini Deutsches Historisches Museum Unter den Linden-i f6bejaratanal meg-
hokkentd installacié varja az allando kiallitas felé igyekvé latogatdt. Tal azon a tényen,
hogy egy torténeti mizeum az elrendezés szempontjabol szimbolikus jelent6séggel
bir6 fébejaratanal miivészeti produktumot helyez el, nem kevésbé jelentds a ,talalos
kép” tizenete. A lentikularis technikaval késziilt fot6 egy erddbeli, archaikus 6ltozéket
és fegyverzetet visel6 embercsoportot abrazol. A férfiak és nék elétt szamokat jelz6
tablak vannak, Ggy ahogy egy régészeti asatason vagy egy mizeumi tarléban szokva-
nyos. Kozeledve a képhez a csoport eltlinik, helyiikon egy-egy targy marad, itt-ott,
elszérva a foldon. A fotd egy olyan mGzeum metaforikus hitvallasa, amely felismerte
a kidllitadsnak mint elbeszélésnek a konstrualt természetét.

A kiallitasok olyan konstrukcidk, amelyek tervezésénél az id6 altal megkimélt arte-
faktumokat szGjiik egy olyan narraciéba, amelyet identitasra és reprezentaciora, be-
fogadasra és kizarasra, kulturalis emlékezetre és tarsadalmi diskurzusokra adott kér-
dések és valaszok hataroznak meg. Mig a kozbeszédben, ahogy Adorno is megjegyzi
(Adorno 1973:16), a mGzeumokat az elmuladssal, a mindennapi hasznalatbdl valé ki-
keriiléssel, s6t halallal asszocialjuk (elég a ,,muzealis”, ,,mdzeumi” jelz6k gondolat-
korét figyelembe venni), a tarsadalomkutatas mar évtizedekkel ezel6tt felismerte, hogy
a muzeumok és kiallitasaik kommunikacids helyszinek, amelyekre mult és jelen, épi-
tészet és politika, képzelt kozosség, hagyomany, szocializacio, vizualis normak egyarant
kihatnak. Az 1980-as évek kozepétdl tapasztalhaté interdiszciplinalis érdekl6dés a
muizeum intézménye irant 6sszefiiggésben all a kritikai kultdrakutatas megsziiletésé-
vel és a hatvanas években lezajlott tarsadalmi valtozasokkal.' Szamos, angolszasz
nyelvteriileten mikodé mizeum 0 témakat, Gj perspektivakat fedezett fel: a ,fehér
férfiak torténelme” utan a ,kisember”, a marginalis, az alulrél jov6, a kisebbségi, a
mindennapi is megjelent az intézmények programjaban. A tarsadalomtudomanyos
kutatasokban kulonos figyelem iranyult arra, hogy a kiallitasokon ki beszélhet kinek a
nevében, milyen jelentésgyartas folyik ott, és milyen hatalmi torekvések helyszine az
intézmény. Reflektaltak a kiallitasok kolonialista, rasszista beszédmaodjara, a néi pers-
pektiva mell6zésére, az eurocentrikus vilagképre. Kritika targya lett, hogy miként ta-
mogatja a mizeum a status quot, hogyan zar ki bizonyos népcsoportokat vagy szub-
kultarakat torténelmi és tarsadalmi folyamatokrol valé hallgatassal, az objektivitas és
a semlegesség latszatanak alcaja alatt. Szamos kiallitas tarsadalmi vitak kereszttiizébe
ker(ilt: egyrészt Gshonos, illetve kisebbségi csoportok hozzaférést és beleszdlasi jogot
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koveteltek a réluk kialakitandé kép formalasaba, masrészt a kuratorok is egytttmiiko-
dést kezdeményeztek. A Smithsonian Institution két tanulmanykotete, az Exhibiting
Cultures és a Museum and Communities foglalta 6ssze a mizeumi munkaban és tudo-
manyos kutatasban beallé , kulturalis fordulatot” (Karp—Lavine 1991; 1992).

Ugyan mar korabban is hasznaltak reformalasi torekvések jelolésére, az ,,(j muzeo-
logia” kifejezéssel jelezték a perspektivavaltast. The New Museology cimmel 1989-ben
jelent meg egy tanulmanykotet, amelyben Peter Vergo foglalta 6ssze a (j muzeolé-
giai poziciot. Mig a ,,régi” muzeologia fé6ként gyakorlati kérdésekre 6sszpontosit, mint
az igazgatas, a pedagodgia és a konzervalas, az ,,(j” muzeoldgia arra torekszik, hogy
elébb a mizeum tarsadalmi jelentGségét, értelmét és céljait tisztazza. Sharon Macdo-
nald az angolszasz teriileten viragzo ,,4j muzeoldgia” harom alapfeltevését irta le
(MacDonald 2006). Egyrészt a mGzeumi targyak hely- és kontextusfiiggék vagy — ahogy
Vergo is utal ra — ,hallgatagok”. Masrészt olyan problémaknak is figyelmet szentel,
amelyek korabban kiviil estek a muzeolégia vizsgalédasrendszerén, mint példaul a
kommercializalodas, az ,,entertainment” és j kiallitasi helyszinek a mazeumon kiviil.
Harmadrészt vizsgalat targyava teszi azt is, hogy a latogatdok milyen médon észlelik,
értelmezik a kiallitasokat. Ehhez kapcsolédéan Macdonald szerint megfigyelhet6 egy
Ujabb, masodik hulldma is az 4j muzeoldgianak, amely a médszertani megkozelitések
kiszélesitését és az empirikus alapok elmélyitését tiizi ki célul. Kutatoi, intézményi
onreflexid, a tudastermelés Gtjaira val6 6sszpontositas, a kiallitas ,,nyelvtananak” vagy
,szovegének” dekddolasara valé szandék jellemzi a kritikai mizeumelemzéseket.

Habar korabbi kulturalis gyakorlat eredménye, mint a foté vagy a film, a kiallitas
vizsgalatara mégsem léteznek kiprobalt, tudomanyosan megalapozott technikak, egy-
fajta altalanos érvényességii ,,szerszamkészlet”. Neheziti a kutat6 dolgat, hogy olyan
médiumrdl van szo6, amely egyszerre operal vizualis és irasos jelekkel, amelyek egy-
idejlileg hatnak a térben. A kiallitason jelen Iév6 szbveg, legyen az kiallitasvezetd,
targyleiras és egyéb magyarazat, alatamaszthat, megvilagithat, segitséget nydjthat a
kiallitasi targy kontextusban valé elhelyezésében, vagy éppen ellenkezéleg, a targyak
elhelyezésével, csoportositasaval, fontossagaval, jelentéségével ellentétes olvasatokat
is adhat. Téves nyomon jarhat hat az az elemzd, aki egyik vagy masik kommunikaciés
réteget nem veszi figyelembe, vagy nem kapcsolja Gket 6ssze egymassal. Nem véletlen,
hogy szamos kiallitaselemzés triangulaciot, azaz tobb kutatasi mdodszer egyiittesét
alkalmazza a vizsgalédas soran. A segitségil hivott elemzési modszerek a nyelv- és
az irodalomtudomany, valamint a kulturalis antropolégia vizsgalddasi gyakorlatabél
kertilnek ki.

A kiallitaselemzések egyik el6feltevése, hogy a mizeum nem ,neutralis” hely, ahol
,objektiv’ médon elbeszélt torténeteket vizualizalnak (Korff 1990). A kuratorok és a
tudomanyos munkatarsak olyan hatalmi pozicid részesei, amelyet az iskolai torténe-
lemkonyvek szerzGiével lehetne 6sszehasonlitani: egyszerre formalnak és titkroznek
vissza normakat és tarsadalmi, nemzeti identitasokat, masrészt az adott tudomanyos
diskurzus résztvevaéi, és harmadszor a mizeum allaspontjanak, hitvallasanak kontex-
tusaban tevékenykednek.? A kiallitas aktusa egyben az érték, értékesség meghataro-
zasa és tulajdonitasa, attriblcidja, az ,.ez a miivészet” vagy az ,.ez a kultara” kinyil-
vanitasanak gesztusa altal (Mason 2006:18). A kiallitasalakitas és -befogadas folya-
mataban minden bizonnyal nem intencionalis tartalmak és képek is szerepet jatszanak,



az elemzések hipotézise azonban mégis az, hogy a kiallitason bemutatott kulttra és
torténelem ,sz(irt”, interpretalt és narrativaba helyezett, amelyet nemcsak a kiallitasi
hely adottsagai és lehet6ségei, hanem vizualis konvencidok, normak is alakitanak. A
kuratori elképzeléseket modosithatja a kiallitasi targyak nem vart 0sszejatszasa, de a
latogatoi olvasat is. A kiallitasi targy altal felkinalt kozlendd vagy jelentés, ahogy Susan
M. Peirce utal ra, mindig hianyos, a lyukakat a latogaté tolti be a maga maédjan.? Gott-
fried Korff arra hivja fel a figyelmet, hogy a kiallitasokon elkeriilhetetleniil megjelennek
fikcids elemek, amennyiben a térténelmi dbrazolas tobbre térekszik, mint a fennmaradt
targyaknak és az elmudlt kor tudasanak puszta archivalasa (Korff 1990:21). Végiil az
Uj muzeoldgia jegyében sziiletett elemzések nem pusztan latogatdi felmérések.

Mig angolszasz és német nyelvteriileten szamos prébalkozas sziiletett a ,,rakoncat-
lan” (Baur 2009) kutatasi targy, a mizeum és a kiallitas tudomanyos megismerésére,
magyar szakirodalom alig létezik. Kiemelendé Kapitany Agnes és Kapitany Gabor ma-
zeumikataldgus-elemzése, Frazon Zséfia és K. Horvath Zsolt tanulmanya a Terror Haza
allandé kiallitasarél, valamint Gyorgy Péternek az Elet és [rodalomban megjelend rend-
szeres esszéi, illetve Az eltérélt Hely — a Muzeum cim( kotete.

Az alabbiakban néhany kiprobalt elemzési médszer bemutatasara vallalkozom. A tar-
gyalt példak aligha érthet6k ,atvehetd képletként”, de bevalt modszerek hianyaban
értékes javaslatokkal szolgalnak, amelyek kiindulépontot nydjtanak az egyes technikak
elényeinek és hatranyainak felismeréséhez. Anélkil, hogy befolyasolna az elemzések
validitasat, megemlitendd, hogy szamos tanulmanyban utalnak a kiallitaselemzések
fragmentalis, esetleges voltara, mint amelyeknél a kiallitas, a bemutatas mindig tobb
jelentést hordoz (Scholze 2010:145; Pearce 1994:26).

A kiallitas jelrendszerei

Habar az empirikus kutatas alapjaként még 0j, az elméleti muzeoldgia mar évtizedek
6ta hasznal szemiotikai fogalmakat. Alig |étezik muzeoldgiai munka példaul Krzysztof
Pomian ,,semiophor”-elméletére valé hivatkozas nélkil, amely a mizeumi targyak
dualis karakterét, materialis és jelentéshordozé oldalat hangstlyozza. Mig a materia-
lis oldal lathatd, fizikalisan kozeli, a szemiotikus lathatatlan, és csak megértéssel,
emlékezéssel érhetd el (Pomian 1988:95). Szemiotikai iranyd elemzési megkozelitést
alkalmaz Susan Pearce (1994), Pauline Turner Strong (1997), részben Mieke Bal (1996;
2006), valamint Jana Scholze (2004). Turner Strong a mGzeumi feliratokat elemezve
azt vizsgalta, hogy miképpen vesznek részt — informalo funkciéjukon tal — a tarsadal-
mi kizaras és befogadas mechanizmusaban.

Susan Pearce egy, a waterlooi csataban megsebesiilt hadnagy egyenruhajan at va-
zolja fel a materialis kultdra kommunikacids rendszerét a saussure-i langue-parole
alapjan. A kabat nemcsak a katona személyes sorsara utalhat, a megsebesiilésre, a
rokkantnak nyilvanitasra, a kiutalt irodai munkara, hanem a csata tanujegye is lehet
egyben. Kontextustél fiiggéen magaval vonhat hazafias jelentéseket, de a gy(il6lkodés
és viszaly jele is lehet. Pearce ramutat arra, hogy miként lesz az egykori jel6l6bdl a
Ltarsadalmi langue” részévé valassal jelolt, amint a hadnagyi kabat mizeumi targy
lesz, amint Waterloo élménye a kollektiv tudat része lesz. A kabat kikerdl statikus
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szerepkorébdl, amikor Ingarden és Iser nyoman a mizeumlatogaté megértési és szem-
lél6dési folyamatat is bevonja abba a folyamatba, amelynek soran az egyenruha a
hadnagy multjanak és jelenének alkotéelemébdl a miénk is lesz.

Mieke Bal kiallitaselemzését a szemiotika mellett dekonstrukcids és feminista elmé-
leti hattér, valamint a posztkolonialis és orientalista diskurzusra iranyul kritikai néz6-
pont jellemzi. Bal célja, hogy a kiallité aktor bemutatd gesztusara 6sszpontosit, az
»ezt nézd!”, ,ez a kultdra/miivészet” értelmében. A 19. szazad kolonialista gyijt6-
tevékenysége helyett a jelen mizeumi diskurzusa, a 20. szazad pedagdgiai koncepci-
6ja all érdeklédésének kozéppontjaban,* ahol ,, a mGzeum felfedi kartyait”. Arra kon-
central, amit a vizualis és a verbalis kozotti teriileten, a puszta informalason tdalmu-
taté tobbletdiskurzusként ir le.

Az Amerikai Természettudomanyi Mzeumban Bal ,,szemiotikai utazasa” az allan-
dé kiallitason keresztiil az afrikai népek termébe vezet, ahol felfigyel a verbalis és a
vizualis Gizenetek kozotti ellentmondasra. A felirat szerint a kontinensen az iszlam
eredményesebben tudott érvényesiilni, mint a kereszténység, mert:

»A kereszténység kevésbé egységes, és erGsebb ellentmondasban all a hagyomanyos
afrikai értékekkel. Hatasa ezért tarsadalmi és politikai szempontbdl bomlaszté volt.
Az afrikaiak ellenben sajat képiikre formaltak az aj vallasokat, a szelektiv alkalmazko-
dasra valo képességiik jellegzetes, dj és élettel teli vallasformak létrehozasat eredmé-
nyezte.”

Bal ramutat arra, hogy mig a szdveg kritikusan szemléli a kolonializmust, felismeri
a kereszténység destruktiv hatasat, és pozitiv, aktiv képet kozvetit (,képesség”), a latha-
té vizualis elemek nem tamasztjak ala ezt az értelmezést, éppen ellenkezéleg. A felirat
melletti tarloban az egyetlen figurativ elem egy szoborcsoport, amelyet a ,,nyugati”
muzeumlatogaté mint keresztényt ismer fel. Kézponti helyen egy Madonna all, felé
fordulva hatrabb egy, kezében ritualis edényt tarto alak, t6le jobbra egy rozsaftizér. A
rozsafiizér nem vagy nehezen azonosithatoé az iszlam jeleként a nyugat-eurépai szem-
1616 szamara, mikozben a mizeum éppen annak igényével Iép fel, hogy ,réluk” tajeé-
koztasson ,minket”, irja Bal. Az afrikai elem, a bolcs alakja az edénnyel az dldozat-
adasra emlékeztets elhelyezésnek kdszonhet6en konnyen 6sszetéveszthet6 a keresz-
tény karacsonyi jelenettel. Az afrikai bolcsnek a Madonna mogotti, a Madonna és nem
a kiallitaslatogato felé forditott elhelyezése olyan vizualis szintaxist eredményez, amely
inkabb a kereszténység primatusat, mint az ,afrikai” ,alkalmazkodoképességet”, kre-
ativitast, illetve valamilyen egyedi, Uj létrehozasanak képességét hirdeti. A kritikai
lizenet elhalvanyodik, amennyiben a szintaktikai eszk6z6k a nyugati expanziét hang-
stlyozzak, és nem azt, ami aldozatul esett neki, vagy amit teremtettek bel6le. A ki-
allitas eszkozeit elemezve Bal harom dominans elbeszélGi stratégiat vél felfedezni. Az
azsiai eml6sok termében az allatokat elsotétitett teremben, festett hattér elétt abra-
zoljak. Amellett, hogy az elsotétités miitargyvédelmi okokbdl sziikséges lehet, a fenti
elrendezés egyuttal a ,harmadik személyben” megfogalmazott jelentés hatasat kelti,
amellyel a realizmus esztétikajat hasznalva ,elrejt6zhet” a szerzd. Igaz ez a valdésag-
beszéd masik fajtajara, a tudomanyos diskurzusra is, amely a tudomanyossag eszté-
tikajat példaul diagramok segitségével teremti meg. A konstativ autoritas, a demonst-
rativ meggy&zés a célja mindkét diskurzusnak. Bal harmadikként az egzotikum diskur-
zusat irja le. Elemzési stratégiaja tehat a jelviszonyok feltérképezésén tul kibdviil a



kiallitas elrendezésein kivil is létez6 diskurzusokkal. A vizsgalatot javaslatokkal is
kiegésziti, példaul az onreflexiét szolgald tiikor kritikus, stratégiai hasznalatardl a ki-
allitéteremben. A kiallitas masik elrendezésének példajan azt mutatja be, hogy miként
olvad 6ssze nyom és parhuzam,> hogyan hasznalja a metonimia retorikajat a vizualis
bemutatas. Az azsiai népek termének egyik elrendezése harom f6 elembdl all. A 19.
szazadi szibériai panelek halaszo, vadaszo jeleneteket, a letelepedés képeit és egy
kutyaaldozatot is abrazolnak. A magyarazé felirat utolsé bekezdése parhuzamot von
a panelek és egy Kr. e. 6500 koriil késziilt, torokorszagi lel6helyr6l szarmazé falfest-
mény kozott, amely vadaszatot jelenit meg, arra utalva, hogy hasonlé torténeteket
korabban is grafikus formaban Griztek meg a népek. A falfestményt a szibériai tablak
hattérképeként rogzitették a falon, azt a benyomast keltve, mintha annak értelmében
lennének a szibériai jelenetek olvasanddk. A targyak el6tt, imitalva a tablé egy részle-
tét, egy korjak csoport modelljét allitottak fel, amint tagjai kutyaaldozatot mutatnak
be. Bal beszamol egy latogatoi reakciorél ottjartakor. — Milyen gonoszsag! — kialtott
fel egy iskolas gyerek, megpillantva a csoportképet. Az elrendezést tobb szempontbol
talalja problematikusnak Bal. Egyrészt, mert a kiallitas realistan értelmezi a m(itargyat,
azaz a mitargyon szimbolikusan bemutatott kutyaaldozatot a ,valddi élet” szimbo-
lumaként abrazolja. Masrészt a kiallitast bejard latogatd Gtja el6bb vezet a korjak
csoportképhez, mint az altala utanzott térténelmi targyhoz, megfordul a modell és a
masolat sorrendje. Vizualisan azt az érzetet kelti, mintha a csoport a szibériai tablak
valésagat mutatna. Az elrendezésben elfolynak az id6- és térbeli tavolsagok, a torok-
orszagi lelet a valddisag igazolasara szolgal, mikozben vadaszjeleneteket abrazol, és
nem kutyaaldozatot. A vizualis és verbalis jelek egyiitthatdsa abbdl a korkoros episz-
temologiabdl taplalkozik, amely mélyen rogziilt mai kultdrankban, hivja fel a figyelmet
Bal.¢

A Barthes-on és Ecén’ iskolazott Jana Scholze a miizeumot a kommunikacié helye-
ként irja le, amely kommunikacids jelenségeinek megértéséhez kddolasi és dekodolasi
folyamatokat kell szemiigyre venniink. A kiallitas kontextusaban a kédképzddés fo-
lyamatat a kiallitasi targy egykori funkcidja, a tobbi targyhoz valé viszonya, térbeli
viszonyok, esztétikai értéke, akadémikai besorolasa stb. alakitjak. Medium Ausstellung
cim(i munkajaban kiallitasok prezentalasi formain elemez kommunikacios iizeneteket.
A szemiotikai elemzés alapja, hogy ezek az izenetek haromfélék: a kiallitasi targyra,
a targyak elrendezésére és a tér berendezésére, valamint az altalanos és intézményi
kapcsolddasokra iranyulnak. A kiallitasi targyakat elGszor mazeum el6tti funkcidjuk
dekddolasaval észleljik, amit Schulze denotaciéként ir le. A denotacioé lehet tobbje-
lentés( (tobbfunkcids vagy funkcidjat megvaltoztatd targy esetében), de elképzelhetd,
hogy létre sem jon (ismeretlen targy). A mazeumi gy(ijtésnél a Iényegi tényezd azon-
ban nem ez, hanem a konnotacié, amely a targyak kulturalis folyamatokba valé bea-
gyazddottsagara, norma- és értékrendszerekben elfoglalt helyére, egyéni életrajzokban
betoltott szerepére vonatkozik. Az akadémiai kutatasok, 4j kiallitasprojektek folyama-
tosan Gjrairjak a mazeumi targy konnotaciéit, amelyek a latogat6 tudasanak és a ki-
allitasi kornyezet kialakitottsaganak fliggvényében is kiegésziilhetnek, vagy meg sem
jelennek. Harmadszorra Scholze elkiiloniti a metakommunikaciés szintet, ahol a mu-
zeum sajat torténete, szakmai allasfoglalasa, mivelési szandékai, valamint altalanos
akadémiai és politikai iranyultsagok és személyes (kuratori) érdekek és vonzédasok
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érvényesiilnek. A metakommunikacié tehat mindig kiils6, a kiallitas kontextusan ki-
viili jelrendszerekre utal, irja Scholze (2004:36). A szerz6 a kronologikus kiallitastipust
a lipcsei Zeitgeschichtliches Forum allandé kiallitasan elemzi.® A kiallitas a szovjet
zbna és az NDK torténetét mutatja be a német egység eléréséig. Az ellenzék egysé-
génél azt vizsgalja, hogy miként kezelhet6 a kronoldgia elvénél megmaradva a hatalom
és ellenallas témaja, amelyet természeténél fogva kevésbé valaszreakcidk egymas uta-
ni, id6beni sorozata, mint inkabb egyidejiség, megkésettség és egymas keresztezédé-
se jellemez. A parhuzamossagot a Szocializmus épitése? kiallitasi egységnél egy allofal
kétoldalas kialakitasa valodsitja meg. A fal el6tti teret a Sztalin-kultusz relikviait be-
mutato vitrin uralja, a fal vitrin fel6li részére az SED Il. partkongresszusanak iiléstermét
nagyitottak ki. A falban két kisebb vitrint helyeztek el, amelyekben a partvezetdk,
Ulbricht, Pieck és Grotewohl, valamint a szavazas fotoi, egy szavazdlap és a kongresz-
szushoz késziilt brosura lathatok és olvashatdk Ulbricht szovegével. A targycsoportot
a kovetkez6 kiallitasszoveg kommentalja: ,,Konform. A Il. partkongresszus kildottei
megszavazzak a szocializmus Walter Ulbricht altal bejelentett tervszerii épitését”. A fal
jobb oldalat egy beépitett ajtdé miatt kissé eltoltak. Az ajtén a kiallitascsoport beve-
zet6 szovegét helyezték el, amely az SED Szovjetunidhoz valé névekvé igazodasat és
ennek nyitanyaként a partkongresszust targyalja. Megkerilve a falat, a masik oldalon
ismét egy ajtora bukkan a latogatd, amelyet a tobbi kiallitasi targy — a szomszédos
vitrinben lathato fegyencruha, bilincs és kulcsok — (j konnotacids, sét (j denotacids
kontextusba helyez. Az ajtét a latogaté ,,zarkaajtoként” denotalja, amelyre egy kisérd-
szoveg kés6bb részletekbe menden utal is. Ebben a kontextusban nyilvanvaléva valik,
hogy a fal masik oldalan bemutatott konformitas hatalmi harcok és valoszindileg er6-
szak aran jott létre. A fal az érme két oldalaként mint egymassal 6sszeegyeztethetet-
leneket kddolja az eseményeket. A fal bortont idéz6 oldalan a fogva tartottak élet-
rajzai és fotdi személyes allasfoglalasra, partos értelmezésre sarkallnak, ezt a konno-
taciot a vitrin szovege is meger0siti: ,,az évekig szenvednek” és az egyéni sorsokra vald
utalas csak elitélést és egyiittérzd érzelmi magatartast enged meg. Az ezt kovet6 ki-
mért, az NDK allambiztonsagi szerveinek felépitését, modszereit és adatait bemutatd
szoveg alatamasztja és legitimalja a latogatoi felhaborodast és haragot. Az ilyen szo-
vegek a kiallité intézmény motivacidjat, allasfoglalasat nemhogy nem nyomjak el,
hanem éppenséggel metakommunikacioként kozvetitik az adatok, tények és Ossze-
figgések mellett. Az itt és mas helyeken elemzett kiallitasi szovegek jol tiikrozik a
lipcsei kiallitas hatarozott felvilagositd, ismeretterjeszté ambicidit.® Scholze itt jegyzi
meg, hogy amennyiben a szévegek a nyelvi kifejezés kivalasztasaval és a szintaktikai
kombinacios lehetGségekkel konnotacidkat szallitanak, amelyek utalnak a szerz6 in-
tencioira, nézeteire, valamint az id6re és a helyre, akkor e definicidé szerint minden
kiallitasi szoveg metakommunikacié is (Scholze 2004:133).

Scholze szerint a kiallitdsok szemiotikai elemzésének hozadéka annak lehet&sége,
hogy konkrétan és részletesen foglalkozzunk a bemutatott latvannyal és specialis
kommunikaciés folyamataival. Még ha sokszor nehéz is elkiiloniteni a denotacios,
konnotacids és metakommunikacids kddokat, a szemiotikai elemzés lehet6vé teszi,
nans vonalat. A cél az, hogy a kiallitdk jelentési szandékait, kiallitott jelentéseit és a
szemlél6 jelentésadasi kisérleteit rogzitsiik. A szemiotikai elemzés mdédszerének hat-



ranyait targyalva Scholze Sharon Macdonaldot idézi. Szerinte problematikusnak ne-
vezhet a kiallitasértelmezés statusa, ha az elemzési leiras nem nyilvanul meg interp-
retacids aktusként, ugyanakkor elhitetné, hogy ismeri a kiallité inditékait és a latoga-
té altal megértett Gizeneteket.'® Scholze ennek elkeriilésére egyfajta szinkron olvasat

c sz

zések kiindulépontjaként (Scholze 2010:146).

A kiallitas mint szoveg

Egyfajta kevert médszertant, modszertani brikolazst alkalmaz az osztrak szerzéparos,
Roswitha Muttenthaler és Regina Wonisch tanulmanyaban, amely a gender és race
A Jana Scholze altal kidolgozott szemiotikai eljaras mellett az etnolégiai terepkutatas-
ban hasznalatos, Clifford Geertz nevéhez fiz6d6 s(ir(i leirassal és egyfajta szemantikai
maodszerrel dolgoznak. Ez utdbbit az irodalom- és vallastorténész Sabine Offe javasol-
ta egy 2002-es, A kiallitds grammatikai elnevezés(i bécsi workshopon. Az eljaras Ro-
man Jakobson szintagmatikus-paradigmatikus tengelyén alapul. A szintagmatikus
tengelyen a nyelvi eljaras soran a nyelvtan szabalyainak megfelelen szavak felsorola-
saval mondatokat képziink, amit Offe a kdvetkez6képpen alakit at a kiallitaselemzés
modelljévé. A példat egy fiktiv targyon, egy koronan szemlélteti, amely sokféle elbe-
szélés kiindulépontja lehet:

»A korona a kiralyé a kiraly birodalmat kormanyoz kastélyokat épit hintén hajt ha-
borazik agyasai vannak megoli batyjat stb., vagy: egyszer volt, hol nem volt, volt egy-
szer egy kiraly, volt harom fia vagy harom lanya”."!

A paradigmatikus tengelyen Offe szemantikailag asszocialt vagy asszocialhaté ki-
fejezések tarabdl kivalaszt egyet, amely potencialisan behelyettesithetd lenne egy
masikkal is. Kozos jellemzdok alapjan sorokat képez egymassal kapcsolatban allé ki-
fejezésekbdl, amelyek kivalasztasa konnotacidkon és asszociaciokon alapul. A korona
példajan a kovetkez6képpen irja le az eljarast:

»Csaszar, kiraly, tron, birodalom, kastély, palota, jogar, hermelin, barsony stb. A
konnotativ kontextus része az asszocialhaté megfelel§ ellentét is, mint: alattvald,
koldus, szegénység, kunyho, rongy stb.”

A k6zos kulturalis tapasztalat kontextusaban Offe a kovetkez6 mddon béviti egyé-
ni asszociaciés sorokkal az elbeszélést:

»A paradigmatikus tengelyen a koronaval a kirdlyon és a csaszaron keresztil szinte
poetikus sor asszocialhat6: Kaiser-Konig-Edelmann/Biirger-Bauer-Bettelmann (azaz
csaszar-kiraly-nemesember/polgar-paraszt-koldus). Masodik vilaghabora utani gyer-
mekkorom versérdl van itt sz6, amellyel a gyors taplalékfelvételt probaltak 6sztonoz-
ni — ki is akart volna utolsé lenni? A benne rejlé figyelmeztetést vagy fenyegetést nem
lehet nem meghallani, a tarsadalomtorténet lathatéd lesz, nemcsak a tarsadalmi hie-
rarchiat kozvetiti explicite, hanem implicite a koldusné és a csaszarné tavollétét is.”
(Muttenthaler—Wonisch 2006:60.)

Ha a kiallitast a paradigmatikus tengelyen olvassuk, a targyak lehetséges iizenetei
erésen korlatozottak, és a targycsoportositasok gyakran egy téma helyettesit6iként
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jelennek meg. Mig a kiallitasok valéban igy késziilnek, azaz a kuratorok targyakat va-
lasztanak ki egy téma megjelenitésére, a latogatd csak a kiallitasrendezé valasztasaval
szembesiil, amely valogatasbél konnyen a kép lehet, példaul egy eseményé, hivja fel a
figyelmet Muttenthaler és Wonisch (2006). Mind a paradigmatikus, mind a szintag-
matikus eljaras asszociacidkon és konnotacidkon keresztiil megvaldsul6 valogatason
alapul, amelyet tarsadalmi diskurzusok és normak, valamint személyes tapasztalatok
egyarant alakitanak. Offe a mddszer elényét abban latja, hogy a nyilvanvalé és latens
jelentések s(ir(i szovete feltérképezhetd a két tengely egybevetésével, amennyiben ,a
szintagmatikus tengely minden (jelentésekkel teli, jelentéshordozd) szava kereszte-
zG6dik a paradigmatikus tengelyen a nem realizalt jelentésekkel” (Muttenthaler—Wonisch
2006:61). A jakobsoni modellel médszertanilag hozzaférhet6vé valnak az asszociacio
Gtjai, és leirhatdva valnak az interpretativ kozosség szamara a kiallitas altal felidézett
jelentéskontextusok.

A modszert a fenti bécsi workshop résztvevdi el6bb a bécsi Néprajzi Mizeum
Amerika-részlegén, az ,,Eszkimd” jelolésti egység ,,Mik” (,,innep”) nev(i vitrinjénél
tesztelték. A szintagmatikus tengelyen az alabbi rovid narrativa keletkezett a térben
legfeltlin6bb darabtdl kiindulva: innepkor bizonyos 6lt6zéket hordanak, zenélnek,
dohanyoznak, és kavét isznak. A tlizetesebb szemiigyre vétel utan kideriilt, hogy a
kiallitasi targyak az 1900 és az 1980 koriili évekbdl szarmaznak. Két parhuzamos, de
eltérd idépontban jatszddo elbeszélésrdl volt tehat sz6. A hagyomanykovetés vagy a
modernizacié aspektusabél olvasand6 az elrendezés? Az el6bbi mellett szolt, hogy
azonos komponensek (ruhazat, zene, kavé, dohany) jellemzik a térténetet, ami meg
is felel annak a szokasos gyakorlatnak, amely ,,idegen” kultarakat folyamatos hagyo-
manyokkal felruhazott kozosségekként gondol el. Szembeallitva az 1900-bédl és az
1980-bdl szarmaz6 targyakat, a modernizacié folyamatanak tandiként hatnak. A por-
celan kavéscsésze és a Nescafé-doboz olyan interpretacidkat hozott létre, mint pél-
daul, az ,,6” autentikus, regionalis kultdrajukat a ,,mi” ipari, globalis kultarank formal-
ja. Az ehhez hasonlé, egymastél kiilonboz6 és ellentétes szovegek kbzos pontja a
dichotémia volt: sajat-idegen, autentikus-ipari. A paradigmatikus tengelyen a targya-
kat az Ginnep helyettesit6iként szemlélték, amellyel kiilonosen elGtérbe kerdilt a valo-
gatas. Néhany ,helyettesit6” nem vagy csak feltételesen volt értelmezhet6 a médszer
tesztelGi szamara az ,,iinnep” komponenseként, mint a kavé vagy a dohany. A ,sajat”
és az ,.idegen” Ginnep alkoto6részeir6l valé gondolkodas ravilagitott az tinnep helyet-
tesitéseinek kontextusfliggésére és az , interpretative community” fennallasara.

A mobdszertani mix a gender és race megjelenését vizsgalé Muttenthaler-Wonisch-ta-
nulmanyban akkor bizonyult kiilonésen hasznosnak, ha nehezen ,, megfejthet6” volt
egy kiallitasi egység, vagy ,ellenolvasasra” volt sziikség. Habar a szerz6paros célul
tlizte ki a modszertan tematizalasat a kiallitaselemzés folyamataban, alig fedezhet6
fel az alkalmazott metodikai eljaras, nemhogy az elemzés egyes lépései (,,az olvasha-
tésag érdekében”). Kiallitaselemzésiiket kovet6 rovid modszertani reflexiojukbdl ki-
derdl, hogy a harom eljaras (a s(ir( leiras, Scholze szemiotikai megkozelitése és az Offe
javasolta szemantikai analizis) egyes targycsoportoknal megerGsitettek egy bizonyos
olvasatot, mas helyiitt médositottak, illetve korrigaltak. Az ,Indianok ma” targycso-
portnal a kivalasztott, klisészer( kiallitasi targyakat latva kézenfekv6nek tiinhet egy-

fajta esszencialista, egzotizal6 olvasat, néhany exponatum azonban értelmezhetd a



hibrid kultdrak tandbizonysagaként is. A targyakat kiséré szoveg azonban rendkiviil
besz(ikitette a csoportkép értelmezését, amennyiben a fakéregh6l és keramiabol késziilt
kavéscsészét vagy a gyongyokbdl készitett nyakkend6t és csokornyakkendét a ,,Tra-
dicio és alkalmazkodas” felirat alatt prezentaltak. Paradigmatikus szinten az alkalmaz-
kodas/beilleszkedés fogalom egyoldal( hozzaidomulast, alarendelédést, opportuniz-
must hivhat elG, ellenben a nyugati és a sajat hagyomanyok jatékos és kreativ kezelé-
politikai plakatot abrazolt dekorativ, ceremonialis jelleg(i ruhadarabok és kiegészitok
kozott. A plakat egy 1978-as tiintetést idézett, és harom fiatal férfi volt lathato rajta
farmernadragban, péléban vagy meztelen felsGtesttel. A plakat és kiallitasi kornyezete
tobbféle elbeszélést megengedett a szintagmatikus tengelyen: a hagyomanyos ritusok
apolasa és a politikai elkotelezettség kozotti ellentétet vagy a ketté egymashoz valo
kozelitésének igényét, vagy az identitas megnyilvanulasanak két adekvat, egyenl6 for-
majat, vagy a politikai aktivitast a hagyomanyok megérzésének feltételeként. A sze-
mantikai megkozelités itt arra iranyitotta a figyelmet, hogy az egymas mellett elhelye-
zett kiallitasi targyakat nemcsak ,.és” kapcsolat, hanem ,vagy” kapcsolat is narrativa-
ba helyezheti (Muttenthaler—-Wonisch 2006:239).

Narratolodgiai iranyt valaszt elemzési mddszeréiil a kultarakutaté és anglisztikus
Heike Buschmann. Az ott bevalt és kiprobalt terminolégiak és modellek kiilonosebb
valtoztatas nélkil iltethetSk at kiallitasok elemzésére, ahogy a Neandertal Museum
és a skot nemzeti mizeum példain bemutatja (Buschmann 2010). A kiallitasok mint
szOvegek értelmezését az Gj kulturalis foldrajz (New Cultural Geography) és a recepcio-
esztétika felismeréseivel kombinalja, hogy meg tudjon felelni a kiallitaslatogato6 6ssze-
tett észlelésének. Buschmann elséként az irodalmi elbeszélés alapelemeit alkalmazza
a kiallitaskérnyezetben. Ki az elbeszél6? Milyen fokban érintett az elbeszélésben?
Mennyiben befolyasolja a hetero- és a homodiegetikus hang, hogy objektiv vagy szub-
jektiv elbeszélést észlel a latogat6? Milyen perspektivabdl zajlik az elbeszélés, azaz
,mit tud” az elbeszél6? Ennek megértéséhez Gérard Genette fokalizacios tipusait hiv-
ja segitségil a szerz6.

A regény, ebben az esetben a kiallitas felépitésénél E. M. Forster nyoman elkiloniti
az eseményeket (,events”), a torténeteket (,story”) és a cselekményt (,plot”). A story
események id6ben egymas utani sorozata, amelyet a mizeumban a térben egymas
utan kovetkezo targyak fejezhetnek ki a latogaté altal megtett Gton (Buschmann 2010:
155). A plot az események okozati 6sszefliggésére vilagit ra, ezért a mazeumi térben
nehezebb megjeleniteni. Az okozati 6sszefiiggés gyakran marad nyitva, sokszor csak
sejtetik, a latogaténak pedig maganak kell [étrehozni a kauzalis kapcsolatot az esemé-
nyek kozott. A masik megoldas, ha kiegészitd targyakkal vonjak be a kiallitas elbeszé-
lésébe. Ennek példajaként Buschmann a Neanderthal Museum kiallitasat idézi fel. Az
idébeliség szerinti elsé esemény egy erdds volgy, amely fest6k és természetjarok rajat
vonzza, amit sziluettszer( képek mesélnek el a kiallitas alagat formaja bejarati részé-
nél. A masodik esemény a volgy iparosodasa, amely a harmadik eseményhez, a Nean-
der-volgyi csontok megtalalasahoz vezetett. Az id6beli sorrendiséget a targyak egy-
masutanisaga jeleniti meg: a disseldorfi festGiskola képe, a munkasok és végil a lelet.
Az elsd két esemény kozotti okozati 6sszefliggést nem fejezi ki kiilon targy, nem be-
széli el a kiallitas, hanem a latogaté maga teremti meg a kapcsolatot. A masodik és a
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harmadik esemény kozotti 6sszefliggés egy kiegészit6 kiallitasi targgyal lesz nyilvan-
valéva a lelethez vezetd Gton: egy légkompresszor és egy préslégfird, a csontok fel-
leléesének okai. A munkasok a k6zet feltorése kdzben fedezték fel a csontokat.

Az id6szerkezet és az eseménysor keretén bellil Buschmann a mizeumi elbeszé-
lésnél is elkiiloniti a prolepsziszt és az analepsziszt mint a kronolégiatél eltavolodo
elbeszéléselemeket. Mig a prolepszisz ebben a kontextusban az események el6rejel-
zését jelenti, az analepszisz elmult eseményekre utal vissza. Ezek az elemek a szerzé
szerint jelent6sen befolyasolhatjak a mizeumi elbeszélés hatasat. Egy el6re tudatott
eseménynél példaul a latogatd az esemény kimenetele helyett arra koncentral, mi ve-
zetett egy eseményhez, hogyan kovetkezhetett be. A prolepszisz és az analepszisz a
muzeumi séta soran szé szerint is érthetd lehet, amennyiben a kuratorok élnek az
épitészeti lehetGségekkel, igy egy valasztofalban elhelyezett ablak lehetGséget ad a
latogatonak arra, hogy az eseménysorban elGre és visszafelé, azaz a jovébe és a mult-
ba is bepillantast nyerjen. A Neanderthal Museum esetében a torténetet nem egymas
utani termeken keresztiil, hanem folfelé vezets lépcsén és emeleteken at jarjuk be,
mikozben az egyes szintek nincsenek egymastol fallal elzarva, igy kozben lathatjuk az
at kiilénbozé szakaszait. Az ,Elni és talélni” részlegnél visszapillanthatunk az embe-
ri evoltciora. Ezen a helyszinen életnagysagu figurak formajaban Gsszeveti fizikai ere-
jét a Neander-volgyi és a mai ember, aki csak a technikai és orvostudomanyi vivma-
nyoknak készénhet&en egyenlitheti ki gyenge pontjait. A visszapillantas vizualis le-
hetGsége segitheti a latogatot az eréproba és az evollcié kozotti kapcsoldédasi pontok,
a bemutatott fejl6dés jobb megértésében.

Buschmann hangstlyozza, hogy Iser és Gottfried Korff szerint a mGzeumi elbeszé-
lés a latogatd értelmezési folyamatanak osszekotésével kezd csak el miikodni. A lato-
gatd aktiv részvétele kozte és a szoveg kozott meglévé kommunikaciot feltételez,
amelyet a sz6veg nem egyértelm{ pontjai inditanak el, és amely leépiil sikeres meg-
értés esetén (Buschmann 2010:160). Iser Leerstellen-koncepcidjat (,,ires hely”, ,(ir”)
atemelve a Neander-volgyiekr6l szol6 kiallitas elemzéséhez, Buschmann a kévetkez6
példat talalja. A ,Szerszamok és tudas” terem a szerszamok kékorszaktél napjainkig
valé fejlédését mutatja be. Az egyes kiallitasi targyakat egy munkapad koré rendezték
ugy, hogy az eredeti, régebbi darabok a munkapad vitrinjében, az Gjabb, modern szer-
szamok a plafonra erdsitve, egy acélhuzalon légnak. Az elrendezés nem tér ki részle-
tesen a fejlédés menetére, amit az acélhuzal jelképez helykitolté funkcidjaban. A la-
togato a kiallitdson megszerzett el6zetes tudasara és a korabban megtekintett kialli-
tasi targyakra (kovakd, penge) tdmaszkodhat. A recepcidelmélet mellett Buschmann
az Uj kulturalis foldrajz felismeréseit hivja segitségiil azért, hogy a kiallitaselemzés
soran szem el6tt tarthassuk a [atogaté aktiv szerepét és az értelmezés térbeli folyama-
tait. Michel de Certeau a ,place” és ,space” kiilonbségtételével fogalmazza meg az
egyéni interakcié helyét: mig a place szerkezeti vazat, statikus elrendezést jeldl, a space
annak az eredménye, amit az egyén kezd ezzel az elGiranyzott térrel. A place ugyan-
ugy csak az olvaso segitségével, tapasztalati hatterével és egyéni kapcsolddasaval
fejtheti ki hatasat, ahogy az iseri szovegstruktdra is. A place-t a mlzeumban a kura-
tori dontések hatarozzak meg, amelyek a kiallitas atjait az épitészet segitségével for-
maljak. Megengedi a tér, hogy a latogat6 részlegeket ,ugorjon at”? Hany bejarhaté Gt
all rendelkezésre? Az épitészeti nyitottsag befolyasolja az értelmezést, az elbeszéld



és a fokalizacid konstrukcidjat, ahogy Buschmann példai is tiikr6zik a Museum of Scot-
land Early People cim(i osztalyanal. Lépcsék, liftek, folyosdk iranyithatjak a latogatot
az elbeszélés intendalt kezdete felé, amely dominans iranyokat és olvasatokat ered-
ményezhet. Nyomatékosan és szimbolikusan jelenik ez meg a New York-i Museum of
Jewish Heritage épliletében, ahol kizarélag mozgélépcsdk viszik a latogatét egyik szint-
r6l a masikra, egy iranyba, a masodik vilaghaboru el6tti zsid6 diaszpéra kultarajatél a
holokauszt torténetén at az izraeli és amerikai zsidé meg(julasig. Az egy iranyba futé
mozgdblépcs6k nem teszik lehet6vé az olvasasi irany megvaltoztatasat, az el6z6 feje-
zetekhez val6 visszatérést. Végezetiil Buschmann a kiallitason talalhaté szovegek
transztextualitasat elemzi a paratextus, a hipertextualitas és a metatextualitas pél-
dain. Elemzési javaslataban figyelemre méltd, hogy egyszerre veszi figyelembe a kial-
litoteret és a benne jelen 1év6 szovegeket, amelyeket a latogatd ,kelt életre” a beja-
rassal és olvasassal. A narratoldgia, a recepcidesztétika és az 0j kulturalis foldrajz
kombinalt alkalmazasa lehet6vé teszi az interdiszciplinaris megkozelitést és a kiallitas
komplex szévetének jobb értelmezését.

A close reading modszerét valasztja amerikai és ausztral bevandorlasi mizeumok
kiallitasainak elemzéséhez Joachim Baur. A s{ir(i leirashoz hasonléan ennél az eljaras-
nal is a latottak részletekbe mendé interpretaciojarél van sz6. Baur tudatosan nyitottan
fogalmazza meg kutatasi tervét: ,,Olyan momentumokat valasztottam ki, amelyekben
valami megmutatkozik, amelyek valamit mutatnak nekem, és amelyekben én is mu-
tathatok valamit.”'? Konkrétan a kovetkez6 médon jart el: Els6ként ,,nyitott szemmel”,
figyelmesen feltérképezte a mizeum megjelenéseit, a kiallitastél az épiileten és kor-
nyezetén at a muzeumi boltig. Ebben a Iépésben tanulmanyozta a mdzeumi ,,szoveg”
felépitését, és azonositotta szignifikans helyeit. Az utdbbiak a kiallitas azon részei,
amelyek kiilonlegesen kiemelt elrendezésiikkel feltlinnek, vagy azok, amelyek varatla-
nul és kiilondsen hatnak. Ezeket a helyeket az elemzés masodik |épésében részletes
vizsgalat ala vonta. Az explicit és implicit jelentések kozotti fesziiltség, konnotacidk
és asszociaciok, a kiallitds mas jeleneteihez valé komplementaris és kontradiktérius
kapcsolatok, valamint az elbeszélésben elfoglalt helyik és jelent6ségiik alkottak a f6
kérdéseket. Befejezésképpen a mizeumi prezentacidkat a specifikus kutatasi pontok-
ra vonatkozdan tanulmanyozta, tobbek kdzott a migranscsoportokra, valamint a mig-
racio fajtaira, a mazeumi elbeszélés fGszereplGire és perspektivaira, a bevandorldk és
a fogadd orszag kultarajanak viszonyara és tarsadalmi konfliktusok megjelenitésére
vonatkozéan. A haromlépcsGs eljaras célja az volt, hogy a mGzeumokat mind egyedi-
séglikben, mind azonos tematikajukban megfelelGen tekintetbe vegye az elemzés.

Fontos eleme a tanulmanynak, hogy a ,close reading” ellenére Baur a mizeumok
.poétikaja” el6tt a mazeumok ,politikajanak” is figyelmet szentel, illetve hogy a ma-
zeumi szoveg olvasasa kozben a mazeumalapitas folyamatainak tanulmanyozasabdl
sziilet6 eredményeket is beengedi a kiallitaselemzésbe. Szerinte a produkciés folya-
matot és a produktumot, azaz a kiallitast magat nem dichotémiaként kell megérteni,
hanem a kutato figyelmének athelyezéseként, amennyiben teljes elvalasztas mar csak
amiatt sem lehetséges, mert a , kutaténak is csak egy feje van”.

Az alabbi szovegrészleten megkisérlem bemutatni Baur eljarasat. A Die Musealisie-
rung der Migration cim(i disszertaciéjaban az elemzett kiallitasok egyike a New York-i
Elis Island Immigration Museum. A kiallitas elsé feltérképezése utan egy kisebb atrium-
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ra iranyitja figyelmiinket a szerz6, amely nagy formatumu és életnagysagu fényképek-
kel és portréfotokkal készteti megallasra a latogatot. Kétségkiviil bevandorldkat abra-
zolnak a képek: cserzett arcd, szakallas idGs férfit, fehér fejkendGs, gyongysoros fiatal
nét, turbanos, sotét fiatalembert, fekete kalapos és ruhas férfit. A portrék elsd pillan-
tasra a bevandorldk arctalan tomegként valé elképzelése ellenében hatnak. A nagyon
egyedinek haté arcokhoz azonban hiaba keresi a szerz6 a torténetet. A magyarazo
szovegtablak ,,dan bevandorloként”, , rutén bevandorléként”, ,,algiri bevandorloként”
és ,,ormény zsidoként” irjak le az abrazolt személyeket. Korukrdél, neviikrdl, foglalko-
zasukrél, kivandorlasuk okairdl és az 4j hazaban val6é boldogulasukrél semmit nem
tudunk meg. A szovegek bizonyos médon rogzitik a képek jelentését: a személyesség
és az individualitas, amely a portréfelvételek sajatja, ellenkezjébe csap at. A standar-
dizalt leirasban eltlinik a személyek egyedi életttja, és nem egyénekként, hanem bi-
zonyos csoportok jellegzetes képviselGiként, nemzetek és etnikumok reprezentansai-
ként észleljik 6ket. Vajon hidanyoznak ezek az életrajzi informaciok? — mentené fel
Baur a kuratorokat, és utal arra, hogy egy kiallitas produkcios folyamatat nem egyeddl
egyes kuratorok eljarasa iranyitja, hanem mas egyéb mellett az is, hogy rendelkezésre
allnak-e targyak, és milyen a felhasznalasuk hagyomanya. A kiallitott képek egy része
a hobbifotés Augustus F. Shermantdl szarmazik, aki 1892—1925-ig bevandorlasi hi-
vatalnokként dolgozott a szigeten. ElGszeretettel fényképezett olyan személyeket,
akiket valamiért tipikusnak és kihal6félben [évGnek tartott, ezért rendszerint viseletben
orokitette meg a szigetre érkez6 bevandorldkat. A képekhez olvashaté szévegmagya-
razat ugyan megemliti a felvétel inszcenalasat, de nem problematizalja, feltétel nélkal
pozitivan viszonyul Sherman gyakorlatadhoz, mint amely garantalta az igy szemléltetett
sokszin(iséget. Ezt a logikat kovetve érthet6, hogy a képeknél nem volt valasztasi
szempont, hogy egyéb informacidk is rendelkezésre alljanak a lefényképezett szemé-
lyekrdl. Azonban szamos olyan kép nem keriilt be a valogatasba, amelynél ismerjiik
az abrazolt személy nevét, s6t, ha mégis, a nevét megtagadva atkeresztelték a személyt
példaul ,dan bevandorléra”. A mizeum nemcsak hogy atveszi ezaltal a problemati-
kusan toredékes informacidkat, hanem maga is aktivan folytatja az egyének elszemély-
telenitését, és els6sorban nemzetiik képviselGinek tekinti 6ket. Ez a szemléletmod a
fényképrészletek valasztasaban is fellelhetd. Sherman egyik felvétele svéd lanyokat
abrazol egymas mellett, himzett blizban, egyikiik sotét szeme becsmérlé pillantassal
néz a kameraba. A kiallitason azonban a masik lany lathaté csak kinagyitva: az, akinek
vilagito kék szeme, nyilt tekintete, szeplGi vannak — nyilvanvaléan ,,svédesebb”, mint
a masik. A fényképek szovegezése és a tipikus nemzetiségi aktiv kivalasztasa az etni-
citast teszi meg els6rangt identitascimkének és kiilonbségtevé kritériumnak. A tarsa-
dalmi és 6kondémiai kiilonbségek masodlagosak. A kiallitas linearis narrativaja azt su-
gallja, hogy a bevandorlék k6zos, azonos bevandorlasi tapasztalatokkal rendelkeznek,
és ezaltal a bevandorlokat egyfajta elképzelt kozosségként konstrualja. A mGzeum
egyik kozponti terme a Great Registry Hall. Mar a méretei leny(igoz6ek: mintegy két-
ezer négyzetméteres helyiség, melyben tizennyolc méternyi magassagban 17 ezer
fehér fémcsempe boritja a mennyezetet. A teremben oszlopok tartjak a korbefutd ga-
lériat, a hatalmas ablakokon besz{ir6dd fény visszatiikrozédik a sotétvoros padlézaton.
Targyak harmas csoportja utal a bevandorlas szimbolikus jelenetére: tobbsornyi egy-
szer(i fapad a bevandorldkat jeloli, akiknek helyét a megfaradt kiallitaslatogatdk eld-



szeretettel elfoglaljak. Az elol, kozépen elhelyezkedé 6t pult a bevandorlasi hivatal-
nokokat és attételesen a hatart reprezentalja. Végiil a terem kozepén felaggatott két
nagyméret(i csillagos-savos zaszl6 az amerikai nemzetet jeloli. Ezen tilmenden a te-
rem teljesen iires. Az liresség jelentését Baur tgy értelmezi, mint ami kiillonféle érzel-
mek és esetenként emlékek projekciéjat teszi lehetévé, a kiilonb6zot kiilonbségtétel
nélkiil egyesiti. Annak ellenére, hogy torténelmi hely, nem hordozza a torténelmiség
jegyeit, nem mutatja magat torténelminek, inkabb id6tlen kontinuitast mutat fel. Nem
kotddik egy bizonyos helyhez és id6h6z, hanem a bevandorlas alaphelyzetének fikci-
0jat szolgalja. A terem az Ellis Island torténetébdl kiindulva, de azon tullépve, meg-
hosszabbitva, a bevandorlé nemzet egyetemleges, aktualis igérete, miszerint minden
érkez@ az egalitarius amerikai nemzet egyenl6 esélyekkel rendelkez, egyenjogu tag-
java valik. A Great Registryben mint a mizeumi narrativa kozponti elemében megje-
lenik a bevandorlas inszcenalasanak metaforikus és processzualis dimenzidja. Egyrészt
Ures térként 0sszegzi a kiilonboz6 torténeteket, és ezaltal megengedi a kozosség kép-
zetét, tal a killonbségeken és egyenl6tlenségeken. Masrészt egyfajta atmeneti ritus,
kollektiv atalakulas helye is. Baur a tovabbiakban az ikonografiailag analég helyzet(i
termeket elemzi. Hasonléan jar el két masik bevandorlasi mizeum prezentacioival,
végil felallitja e mizeumtipus variansait, amelyeknél meghatarozza a ,termelési” fo-
lyamatban részt vevo szereplGket, koncepcidkat és koriilményeket, valamint a hely-
szinre, az elbeszélés perspektivaira, a bevandorldk és a bevandorlas képére, a bevan-
dorlé és az 6shonos lakossag viszonyara vonatkozdan 0sszegzi ismereteit. A bevan-
dorlasi mazeumot végiil a multikulturalis nemzet inszcendlasanak szinpadaként
értelmezi.

A kiallitas mint a kommunikacié helyszine

A szovegszer(i megkozelitésekhez képest mas szemszogbdl vizsgalddik Bella Dicks
(2000). A dél-walesi Rhondda Heritage Parkban végzett kutatasai soran a kulturalis
orokséget a tarsadalmi kommunikacié gyakorlataként irja le. Elemzési modellje figye-
lembe veszi a kiallitas ,termelésének” és ,fogyasztasanak” politikai, gazdasagi és kul-
turalis kontextusait és gyakorlatait. A modell Stuart Hall kédolas-dekddolas elméletén
alapul, amelyet eredetileg a televiziés kommunikacié megértéséhez alkalmaztak. Nem
feledve a kiallitas muzeoldgiai sajatossagait, hasznos parhuzamok fedezhetdk fel a
kulturalis orokség és a tomegkommunikacié kozott, érvel Dicks. Amellett, hogy a kul-
turalis 6rokség terén miikodé intézmények a torténelemmel valé autentikus, ,,é16”
talalkozas felkinalasaval a filmnél és televizional kozvetlenebb médon jelenitik meg a
multat, szamos kommunikaciés stratégiajuk, mint példaul a mar szokasos és elterjedt
audiovizualis show-k, k6zos a tobbi vizualis médiaéval. A kulturalis 6rokséget a ko-
dolas/dekédoldas kommunikaciés koreként értelmezve rakérdezhetiink az autentizalé
szandékokra (Dicks 2000:63). Az elemzés soran arra keresi a szerz6 a valaszt, hogy
miként hozza létre a mizeum a ,rhonddai emberek” trépusat. Els6ként a kodolasi
folyamat kérilményeit, torténetét és a létrejott narrativékat irja le. Abrazolja a Rhond-
da Heritage Park, az egykori banyavidék épiiletében [étrehozott regionalis torténeti
muzeum megalapitasahoz vezetd tarsadalmi és gazdasagi valtozasokat és a politikai
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hatteret, valamint bemutatja a kiallitdsok helyszinét. Elemzi a mizeumnak mint gaz-
dasagi vallalkozasi modellnek a professzionalis, nem helyi tanacsaddkon keresztiil
kialakitott koncepcidjat, amely névekvé elégedetlenséget sziilt a helyi sajtd tudosita-
sain keresztiil a mazeum disneysedésétdl tartd lakossag, a kormanyzé szervek, kozot-
tlik egykori banyaszok korében. A kézvélemény autentikus mazeumot kovetelt, és ez
az igény a helyi politikai hatalmi harcok csatatere lett, fejti ki Dicks. A kovetkez6kben
bevontak egy helybeli torténészt, aki a banyaszok korabbi sztrajktevékenységeinek hii
dokumentatora volt. Az angliai tanacsadék és a helyiek altal nagyra tartott torténészek
egylitt dolgoztak ki a harom audiovizualis kiallitds anyagat. Dicks elemzésében be-
mutatja, hogy miként épiil fel a kiallitasszovegen keresztiil Rhondda narrativaja, amely-
ben bizonyos tulajdonsagok, ,emberi” értékek koherens készletét az itteni kozosség-
re vetitenek. Mindenekel6tt a szovegek megfestik a ,,rhonddai emberek” diszkurziv és
ikonikus hatarat, amennyiben egyediilallénak jelolik ki 6ket. Egy masik behaté narrativ
hang megprébal elkeriilni mindenféle torténelmi lezartsagot, amikor utépikus irdnyba
hajlik el az elbeszélés. Ez a tropus a kozosségi aktivitasra fokuszal, és Dicks szerint a
nehézségek lekiizdésének narrativajaba agyazva tovabbi tarsadalmi-politikai mobiliza-
ciora valé meghivasként is értelmezhet6. A rhonddai emberek elképzelt kozosségérdl
kialakitott képben fesziltségek hizédnak meg a k6zosség antropoldgiai konstrukcio-
ja —amely egzotizalja a kozosséget, illetve térben és id6ben az ,eltin6 masik” pozi-
cidjaba helyezi — és a ,,jo kozosség” politikai konstrukciéja kozott, amely a jovéorien-
talt kollektiv akcid, tiltakozas és 6ngondoskodas forrasaként képzeli el.

A kovetkez6 lépésben a dekddolas jelenségének szemiigyre vétele keriilt sorra. Eh-
hez Dicks mintegy hlsz latogatéi csoporttal, negyvenct személlyel készitett félig struk-
turalt interjat. A latogatdkat két [épésben kérdezte meg, a kiallitas megtekintése el6tt
arrél, hogy mit tudnak Rhonddardl, illetve kozvetleniil a kiallitas megtekintése utan
arrél, hogy milyen ismereteket szereztek a rhonddai emberekrdl és a régié torténetérdl.
A beszélgetésekbdl kideriil, hogy a rhonddai k6z6sség tropusa mar a kiallitas el6tt is
jelen volt a latogatdk kulturalis repertoarjaban, a kiallitas megtekintése utan pedig
minden megkérdezett a kozosség szo6t hasznalta a rhonddai emberek leirasara. A ko-
z6sség az akkori emberek specialis attribatumaként jelent meg a beszélgetésekben,
egy olyan minGségként, amely a mult specialis koriilményei kozott allhatott fenn, és
ami képessé tette az embereket a kor kiilonos kihivasainak valé megfelelésre. Ebben
az értelemben Rhondda mint ,,a masik” egyértelm(ien jelen volt a latogatdék olvasa-
taiban. Masrészt felfedezhet6 volt egy masik dekddolas is, amelyet Dicks gy nevez
meg, mint ,,harc az igazsagért”, és amely egyenl6nek tiinhet a ,,j6 k6zosség” diskur-
zusaval. Azonban ennek jelenre vonatkozé relevanciaja mar megosztotta a l[atogatokat.
Egyes latogatok a ,harc az igazsagért” narrativat feliilirtak az érdemes és érdemtelen
okok kozotti kiilonbségtétellel (a banyaszok sztrajktevékenységére és a mai banyaszok
munkakoérilményeire vonatkozéan). Egy masodik, parhuzamos olvasatban a latogatok
a jelen Osszevetésével szamos hasonlé és ellentétes pontot vazolva fel — az ,,akkori
emberek” bekeriiltek a latogatok értelmezési keretébe, amelyen beliil a sajat életiiket
is megértik. A latogatok tapasztalataibol Dicks arra kovetkeztet, hogy a tarsadalmi
hovatartozas és nem (,class” és ,gender”) egyarant hatassal van a médra, ahogy a
bemutatott elbeszélést értelmezik. Végezetiil egyéb egyezkedd, ambivalens olvasatot



is bemutat.'? A valasztott elemzési médra és a kodolas-dekddolas modellre reflektal-
va Dicks arra a megallapitdsra jut, hogy mindaz, amit a latogaték a Rhonddarél szélé6
kiallitas megtekintésén értenek, 6sszefiiggésben all azokkal a koriilményekkel, amelyek
kozott a Rhondda Heritage Park Iétrejott. A kddolas megosztott és nehézkes feltételei
a szoveg hasonléan megosztott dekédolasahoz vezettek. Mikozben azonositani lehe-
tett egyfajta dominans olvasatot, ennek ideoldgiai keretei jelent&sen kiilonbozhetnek,
ami a latogatoknak a torténelemmel kapcsolatos aktiv és kérdez6 magatartasardl ta-
naskodik. A halli modellel ellentétben azonban Dicks tgy véli, hogy az értelmezéssel
létrejott jelentések nem egyediil a dekddolas aspektusai, hanem legalabb annyira 1é-
tezik a létrehozas koriilményei altal megalapozott alku

(Dicks 2000:74.) A Stuart Hall altal kidolgozott olvasattipusokkal ellentétben tgy
érvel, hogy minden olvasat targyalasos. Hogy a latogatok olvasataikban mit kezdenek
az elbeszélés , kerteléseivel”, hogyan forditjak le olyan kategdriakka, amelyeken ke-
resztll leképezik sajat tapasztalataikat, illetve miként emlékeznek a multjukra, ezen
kérdések megvalaszolasahoz jelent6sen hozzajarulhat a kulturalis 6rokség tarsadalmi
kommunikaciéként valé tanulmanyozasa, 6sszegzi Dicks a perspektiva elényeit.

Osszegzés

Lathattuk, hogy a bemutatott elemzési médszereket alkalmazé tanulmanyok kérdés-
feltevéseikben, fokuszalasukban jelent&sen kilonboznek. Ennek ellenére mindegyik
arra hivja fel a figyelmet, ami kevés visszhangra talalt eddig a hazai akadémiai diskur-
zusban, a muzeoldgiai kutatasokban és a kuratori gyakorlatra adott reflexiokban. Ez
pedig, Mieke Ballal élve, a kiallitas gesztusa, a kiallité kinydjtott mutatéujja, amikor
valamire ramutatva azt mondja: , Lasd!”, amely gyakran magaban foglalja azt is, hogy:
.igy van ez” (Bal 1996:2). A kiallitas pozaban vagy gesztusaban az, hogy egy targy
vizualisan jelen van, 6sszekotddik egyfajta episztemikus autoritassal. Bal ezzel a ki-
allitas szubjektumara hivja fel a figyelmet, amely lathatatlan marad, mig ek6zben a
kiallitas targyai nemcsak 6nmagukat képviselik, hanem magukon tdlmutatva utalnak
egy nagyobb Osszefliggésre, egy statementre. A vizualis bemutatas hogyanjanak meg-
vizsgalasaval a kiallitas szubjektuma is lathatobb lesz, azaz sokkal inkabb fény derdil
aktiv szerepére. Természetesen nem all szandékomban azt allitani, hogy ez a szubjek-
tum, azaz a kiallité személy vagy intézmény csalna vagy hazudna, ahogy a rodolféi
idézet talan sugallhatna. Még azt sem, hogy szandékosan manipulalna vagy félreve-
zetne. Inkabb annak a sziikségességér6l van szé, hogy a kiallitas elveszitse artatlan-
sagat, és észrevegylik fiktiv vonasait és konstrualt jellegét. Ha a kiallité Rodolféhoz
hasonléan ,felfedi lapjait”, akkor teszi igazan lehetévé kozonségének a dialogikus vi-
szonyt, a sajatnak az idegenben valé folfedezését, a kritikai olvasatot és ezaltal a
megértést. Minél kevésbé rejt6zkodik a kurator az abrazolas mogé, annal kevésbé all
fenn egyfajta ,,objektivitas” latszata, amely a mizeumi rend vitathatatlansagat meg-
alapozva megakadalyozhatna az &szinte parbeszédet. A kiallito , kezének figyelése”
nem igér mast, mint a mazeumi és kulturalis termelési folyamatokba valé bepillan-
tast.
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JEGYZETEK

A muzeumkutatas ¢j iranyairdl lasd még Sharon Macdonald bevezet&jét (MacDonald 2006;
2010).

. Mieke Bal nyoman kihangstlyozando, hogy a kiallito aktor nem azonos a kuratorokkal vagy a

muzeum egyéb munkatarsaival. ,,A mizeum dolgozoéi apré lancszemek a szubjektumok hossza
soraban” ,A »ki beszél« kérdés nem egy névhez, blinbakhoz vagy erkolcsi itélethez vezet el,
hanem remélhet&leg kulturalis folyamatokba ad betekintést.” (Bal 2006:77-81.)

. ,»as he [a latogato] looks he makes his own decisions about how the story ist to be told” (Pearce

1994:26).

e werde ich die Rhetorik betrachten, deren sich das Museum bedient, wenn es das Erbe jener

einseitigen Ambitionen rechtfertigt oder in verkleideter Form weitergibt, also seine Formen der
Anrede in der Gegenwart: dort, wo das »lch« dem »Du« sagt, was es mit »ihnen« auf sich hat.”
(Bal 2006:79.)

. Az archeolodgiai maradvany és a modellalkotas értelmében.
. ,.Die visuellen Schautafeln bleiben unangefochten, weil die Reihenfolge, in der sie gezeigt wer-

den, die Syntax konstituiert, die dem so gebildeten, wohlgeformten »Satz« diesen Sinn verleiht.
Das gelingt dem Verbund der Schaustiicke aber nur deshalb, weil die verbale Ausrichtung, die
rhetorische Fixierung der semiotischen Einstellung des Adressaten den Zirkel stiitzt.” (Bal
2006:101.)

Legféképp Eco 1968; 1989; Barthes 1976; 1985; 1999.

A vizsgalt kiallitasi tipusok: klasszifikacio, kronoldgia, inszcenalas, kompozicio.

Az intézmény megalakulasara kiadott bemutatkozas szerint az allandé kiallitas ,,az SED-diktaturat
artalmatlan szinben feltiintetd és igazolé tendenciak, a legenda- és mitoszképzddés ellen lép
fel”.

. “While this may on occasions be the case, the model does not allow fort the investigation of

whether there is indeed such a neat fit between production, text and consumption. It sup-
poses both too clear-cut a conscious manipulation by those involved in creating exhibitions
and too passive and unitary a public; and it ignores the often competing agendas involved in
exhibitions-making, the ‘'messiness’ of the process itself, and the interpretative agency of visi-
tors. It also provides no account of the dynamics by which museum exhibitions are formed —
including the routes by which ’"dominant interests’ or unconscious associations might come to
make themselves felt, or of the contexts in which they may be challenged.” (MacDonald
1996:5-6.)

. Muttenthaler-Wonisch idéz Offe el6adasanak meg nem jelent kéziratabdl (Muttenthaler—Wonisch

2006:59).

. Baur 2009:74. Ezzel egyidej(ileg a kutat6/latogaté/olvasé aktiv és kreativ szerepét hangsilyoz-

za, és a kiallitaslatogatast mint elsajatitasi folyamatot irja le, amelynek soran a kiilonb6z6 olvasok
kiilonboz6képpen aktualizaljak a széveget (Baur 2009:76).

. Dicks (2000:74) szerint félrevezetd lenne a bemutatott olvasatokat a halli dominans, ellenzési

vagy targyalasos olvasatnak megfeleltetni.
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A dokumentumfilm mint
az onreprezentacio eszkoze

A Profilantrop Egyesiilet interjdja egy indonéziai filmes projekt,
az In-Docs munkatarsaval

A hagyomanyos helyzet egy etnoldgiai, kulturalis antropoldgiai kutatasnal az, hogy
a kutaté ismeri a dokumentalds, ismeretszerzés és -kozvetités modszereit, az adat-
kozl6 pedig ismeri sajat kultarajanak jelenségeit, kozosségének szokasait, problémait
— mindazt, ami a kiviilall6, az idegen szamara érdekes vagy tanulsagos lehet. Az isme-
retek az adatkozI6tél a kutatéhoz aramlanak, aki sajat tudasat felhasznalva ezekbdl
olyan produktumokat (tanulmanyt, dokumentumfilmet) alkot, melyek a harmadik fél,
azaz a kozonség szamara befogadhaté mddon kozvetitik az informaciokat.

Mi torténik, ha megforditjuk az ismeretek aramlasanak iranyat a ,kutat6” és a ,ku-
tatott” kozt? Ha a dokumentaciés ismereteket és technikat bocsatjuk a vizsgalt ko-
z0sség tagjainak rendelkezésére?

Egészen mas az a megkozelités, ha agy ,kap szo6t” a kutatas targya, hogy 6 mutat-
hatja be sajat vilagat, 6 fogalmazhatja meg problémait. Az ,,6netnografia” mddszere
valami ilyesmir6l szél. A filmek elkészitéséhez sziikséges gyakorlati tudas a technikai
fejlédésnek koszonhetben egyre egyszer(ibbé valt, ma mar a videokamera teljesen hét-
koznapi fogyasztasi cikk, s6t a legtobb mobiltelefon is képes mozgoképrogzitésre.
Azonban a filmesek, a kutatdk részérdl is attitlidvaltasra van sziikség ahhoz, hogy
részt vegyenek egy ilyen folyamatban, hiszen a szakmai 6nérzet, a ,,dokumental6”
szerepébe vald beleragadas komoly gatlé tényez6ként jelentkezhet. Pedig, amint azt
latni fogjuk, az 6ndokumentarista miifaj nagyfoka egyiittm{ikodést igényel a kiviilrdl
érkezdk (kutatok, filmesek) és a kozosség tagjai részérdl. Az otlet, a kezdeményezés
altalaban kivilrél érkezik, ahogy a dokumentumfilmes tudas és ismeret is, ami elen-
gedhetetlen a filmek létrejottéhez. Lényeges eltérés azonban, hogy a kozosség tagjai
nem egy kiviilall6 (rdadasul kameras kiviilallo) el6tt kell hogy megnyiljanak, természe-
tesen viselkedjenek, 6szintén beszéljenek, hanem egy rokonuk, ismerdsiik vagy falu-
belijik — mindenképp egy ,,bels6 ember” el6tt.

Jelen cikkben egy konkrét példa alapjan jarjuk kordl a témat, egy Indonéziaban tobb
éve zajlé projektet részletesen megismerve. 2009 novemberében a Profilantrop Egye-
siilet meghivasara Magyarorszagra latogatott Sofia Setyorini, az egyik legelismertebb
indonéz dokumentumfilmes civil szervezet, a jakartai székhely(i In-Docs munkatarsa,
hogy megismertesse az érdekl6d6ket munkajuk folyamataval és eredményeivel, illetve
bemutasson néhany dokumentumfilmet. A részt vevd érdekl6dék és szakmabeliek
(médiatanarok, antropolégusok, filmes szakemberek) érdekesnek és inspiralonak ta-
laltak a projektet és a bemutatott filmeket. Az adott keretek sz(ikre szabtak a mélyebb
megismerés lehetGségét, ezért dontottiink agy, hogy a megkezdett parbeszédet tav-
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interji formajaban folytatjuk az interneten. Alabb olvashatd ezen beszélgetések, le-
velezés szerkesztett véltozata.

Kik is vagytok, és honnan indult, mirél szél az In-Docs?

A Fiiggetlen Filmesek Indonéz Tarsasaga (YMMFI) 2002-ben inditotta el az In-Docs
nev( specialis programot, mely kifejezetten a dokumentumfilmek m(fajara fokuszal.
A program célja, misszidja a tarsadalmi tudatossag és felelGsségvallalds novelése a
dokumentumfilm mint médium segitségével. Ennek megfelelGen az In-Docs célkézon-
ségét a helyi kozosségek (mint fogyasztok, befogaddk, nézdk) és a filmkészitdk alkot-
jak. A filmvetitéssel és a bemutatott alkotasok megvitatasaval foglalkozé screenDocs!,
illetve a dokumentumfilmek DVD-n torténd megjelentetését menedzsel6 DocuBox
segitségével az In-Docs a dokumentumfilm mint m(ifaj szélesebb korben val6 elismer-
tetését célozza meg, illetve a tarsadalmi problémak bemutatasaban, valamint a lehet-
séges valtozasok elérésében jatszott fontos szerepére kivan ravilagitani. Az In-Docs a
kiilonb6z6 képzési programok — mint a filmes workshopok és szakmai tréningek tar-
tasara létrejott KickStart! vagy a filmkészit6k mentoralasat célzé DOClinic — altal a
leendé dokumentumfilm-készitSk kiképzését, illetve a mar tapasztaltabb filmkésziték
szakmai tudasanak elmélyitését, fejlesztését is igyekszik biztositani. A szinvonalas és
a kozonség altal is élvezhet6 dokumentumfilmek létrejottéhez és forgalmazasahoz az
imént felsorolt eréforrasok és eszkozok elengedhetetlennek bizonyulnak.

Ez elég vdltozatos szolgdltatdsi palettat jelent a filmkésziték szdimadra. Mi a helyzet
azokkal, akik nem filmesek?



Az egyik legizgalmasabb programunk, a Kickstart! éppen nekik szél. Ez 2004-ben
indult, az In-Docs és a jakartai Indonéz Egyetem Politika- és Tarsadalomtudomanyi Ka-
ranak (Fakultas Ilmu Sosial & Ilmu Politik Universitas Indonesia, FISIP-Ul), valamint a
Jakartai Miivészeti Intézet Film- és Televizié Karanak (Fakultas Film dan Televisi Institut
Kesenian Jakarta, IK]) egyiittm(ikodésében. Kifejezetten olyan fiatalok szamara talaltuk
ki, akik még nem készitettek dokumentumfilmet, és a program nélkil valdszin(ileg soha
nem is lett volna erre lehet6ségiik. 2006 6ta hangsulyt fektetlink arra, hogy az orszag
azon régidiban szervezziik meg a programot, ahol érdeklédnek a dokumentumfilmek
készitése irant, am nem hozzaférhetGk olyan kedvezd feltételek és lehetGségek, mint
a févarosban, Jakartaban vagy mas nagyvarosokban, példaul Yogjakartaban. Ezzel sze-
retnénk lehetGséget kinalni a tehetséges fiataloknak a tanulasra, megmutatkozasra és
onmaguk kiprobalasara a dokumentumfilm-készités teriletén.

A fiatal korosztalyt megcélzo KickStart! program 6 célja, hogy a dokumentumfilmes
m(ifaj megismerésében, felhasznalasaban és kiaknazasaban segitse az arra nyitott fia-
talokat. Az intenziv képzés kivalasztott résztvevéi alapos felkészitést kapnak: megélik,
végigcsinaljak a filmkészités teljes folyamatat, beletanulnak annak minden fazisaba az
oOtleteléstdl a megel6z6 kutatdmunkan, majd a konkrét filmezésen, képrogzitésen at
egészen az utémunkalatokig, a nyersanyag 0sszevagasaig. Tehat az elméleti alapok
elsajatitasaval parhuzamosan a fiatalok a gyakorlatban azonnal alkalmazhatjak meg-
szerzett tudasukat, és elkészithetik elsd sajat dokumentumfilmjiiket — mindezt elismert
filmes szakemberek mentori tamogatasaval. A projekt soran megszélitjuk, kiképezziik
a fiatalokat, segitiink nekik sajat 6tleteik megvaldsitasaban, megmutatjuk az utat, me-
lyet bejarva képessé valnak nemcsak kulturalis, tarsadalmi jelenségek, problémak fel-
fedezésére, hanem azok bemutatasara, filmalkotasokka fogalmazasara is.

Miért éreztétek sziikségesnek egy ilyen program elinditasat?

Hiszlink a dokumentumfilm m{fajaban és abban, hogy valtozast generalhat mind
az alkotok, mind a bemutatott jelenségek, a kozosség szempontjabédl. Ugy tekintiink
sajat jartassagunkra, a filmesszakma fogasaira, illetve kapcsolatrendszeriinkre, mint
olyan értékekre, melyeket azaltal tudunk megsokszorozni, hogy megosztjuk tehetséges
emberekkel, ezzel teremtve lehetGséget kival6 alkotasok megsziiletésére. Novelni sze-
retnénk az indonéz készités(i dokumentumfilmek mennyiségét, és javitani a min&sé-
gliket, nemcsak azzal, hogy atadjuk az ehhez sziikséges alapvetd ismereteket, hanem
azzal is, hogy segitjiik a probléma meglatasahoz nélkilozhetetlen nyitottsag kialaku-
lasat, és hangsulyt fektetiink a téma iranti érzékenység létrejottére. A dokumentumfilm
ismeretterjesztd funkcidja, az hogy az elkésziilt filmek eljussanak a ,,fogyasztokig”, a
befogaddkig, nagyon fontos szamunkra.

Ez folyamatosan zajlé képzés?
Nem, évente egyszer hirdetjiik meg ezt a programot. 2004 6ta dsszesen 6t work-

shopot tarthattunk, 6t kiilonb6z6 varosban — a févarosban, Jakartaban, Yogyakartaban
(K6zép-Java), Denpasarban (Bali), Makassarban (Dél-Sulawesi) és Surabayaban (Ke-
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let-Java). Az 6t év alatt 6sszesen huszonkét dokumentumfilm sziiletett a workshopok
eredményeként.

Minden évben mas helyszinen valdsitjatok meg a programot?

Igen, eddig minden évben mas-mas helyszint valasztottunk. Indonézia egy ériasi
szigetvilag, szamtalan valtozatos kultdraval. Igyeksziink olyan szigeteket, varosokat
kivalasztani, ahol komolyabb érdeklédésre szamithatunk, de mint emlitettem, fontos
szempont, hogy kevésbé gazdag lehetGségekkel biré teriiletekre jussunk el.

Kivdlasztottatok a helyszint. Hogyan kezdtek hozzd a program megvaldsitdsdahoz, és
egydltaldan, hogyan képzeljiik el a munkdtokat?

El6szor lathatéva kell valjunk, el kell juttassuk az (izenetet a célcsoport tagjaihoz:
Jtt ez a lehet8ség, tessék jelentkezni!” Egy sajtokonferenciaval inditunk, amelyre az
In-Docs és helyi partnere meghivjak a nyomtatott és elektronikus sajté6 munkatarsait,
a helyi miivészeti, filmes tarsuldsok tagjait. Ezt kovetGen filmes levelezési listakon
hirdetjiik a programot, illetve plakat- és szérélapkampanyt szerveziink a fiatalok meg-
szolitasara az iskolakban és a fiatalok altal latogatott helyeken. Torekszilink ra, hogy
jelen legyiink a helyi médiaban, a varosi televiziéban is reklamozzuk az eseményt, il-
letve ha alkalmunk nyilik ra, személyesen is megjeleniink a tv-ben és a radiéban, hogy
részvételre 6sztonozziik a fiatalokat. A felhivas kozzététele utan fogadjuk a jelentke-
z6k palyazati anyagat, melyet a palyazék e-mailben kiildhetnek el nekiink.

E-mailben? Ezek szerint ez nem jelent akaddlyt szamitégeép, internetelldatottsdg szem-
pontjabdl Indonéziaban?

Nalunk, Indonéziaban a fiatalok dontd tobbsége — f6leg azokon a részeken, ahova
eljutunk a projektiink kapcsan — hasznal internetet, van e-mail cime, rendszeresen
jelen van kézosségi oldalakon, stb. Viszont ez nem jelenti azt, hogy rendelkezne sza-
mitégéppel, sokkal inkabb jellemz6 a k6zosségi internethasznalat, az olcsé internet-
kavézok minden utcasarkon megtalalhatdk, és legtobbszor zsufolasig tele vannak. A
szamitogépet és az internetkapcsolatot nem birtokoljak, csak hasznaljak a fiatalok, de
ez elég is. Egy tal rizs araért egy orat internetezhetlink akar szélessavu elérést bizto-
sité helyeken. Tehat nem gondoljuk, hogy amiatt kiszorulna valaki, hogy e-mailben
kell jelentkezni. A folyamat soran a késébbiekben egyébként is digitalis eszkozoket
kell majd hasznalniuk, igy nulla tudassal éppen hogy nem lehet belevagni. Az alap-
fokd szamitogépes ismeret nem része a képzésiinknek.

Kik palyazhatnak?
Féiskolai hallgatok, egyetemistak, illetve a 18—35 év kozotti korosztalybol barki, aki

érettségivel rendelkezik, és mar végzett valamilyen kutatast az altala lefilmezni kivant
témaban.



Hogyan térténik a kivalasztas?

Két [épcsGben: a beérkezett palyamunkak koziil kivalasztjuk az esélyes palyazékat,
akiket ezt kovetGen személyes interjira is behivunk. Kétféle szerepre lehet jelentkez-
ni: kutatonak és operatérnek.

Azoknak, akik a rendezdi (illetve kutatéi) szerepet szeretnék megpalyazni, els6-
sorban a filmjik leend6 témajaban vald jartassagot, a kutatasi problémahoz vald ko-
zeli, lehet6leg minél bennfentesebb viszonyukat kell bizonyitaniuk. Elvarjuk, hogy
minimalis szinten tisztaban legyenek a filmkészités alapvetd fogalmaival, de a f6 hang-
suly az altaluk vezényelt kutatdmunkan van. Az In-Docs altalaban kétfés kutatdi cso-
portok felallitasat szokta javasolni. A kutatdk/leendé rendezék kivalasztasa tehat az
alabbi kritériumok szerint torténik: a téma, a témaban rejl6 vizualis, képi megjelenités
lehetGségei, a bemutatand6 problémaban, témaban valé jartassag, elmélyiiltség, érin-
tettség mértéke.

Az operatdri posztra jelentkez6knek készségszinten kell ismerniiik legalabb a han-
dycam hasznalatat. 2009 6ta a Kickstart! (i szabalyai értelmében sziikségessé valt,
hogy az operatér haladé ismereteit bizonyitsa filmes kamera vagy digitalis kézikame-
ra kezelésében. A leendd operat6rok kivalasztasaban a képszerkesztési és -vilagitasi
megoldasok hasznalata hangsulyos szerepet kap.

Az el6szlirést kovetben a személyes beszélgetések soran valasztjuk ki a négy nyer-
tes csapatot, azaz a négy rendez6t és a négy operatért. Fontos annak megemlitése,
hogy mindkét posztra csak olyanok jelentkezhetnek, akik a workshop szinhelyéiil szol-
galé telepiilésen vagy annak kérnyékén élnek.
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Hogyan zajlik maga a workshop?

A KickStart! program résztvevéit igyekszlink alaposan felkésziteni, megismertetni
veliik a dokumentumfilm-készités folyamatat, annak 6sszes fazisat: az alapoétlet ki-
dolgozasatdl a forgatast megel6z6 kutatasi fazison at egészen az utémunkakig. Ugyan-
akkor biztositjuk szamukra a megfelel6 technikai hatteret (kamera, mikrofon, szamité-
gép stb.) és feltételeket, elismert filmes szakemberek segitségét, illetve alljuk a képzés
és filmezés, étkezés, szallas, utazas koltségeit is.

A konkrét munkanak négy f6 fazisa van:

I. workshop,

2. kutatas,

3. forgatas és

4. utémunkak.

Workshop

Id6tartam: 6 nap

Fejlesztd-, felkészitomiihely

A résztvevék szamara biztositott anyagok és a képzési tematika tartalmazzak a doku-
mentumfilm elméletét, a mifaji megkotésekre vonatkozé elméleti alapok megismeré-
sét. F6bb témacsoportok: a legfontosabb kritériumok tisztazasa, a kutatas elméleti és
gyakorlati problémainak megbeszélése, a film témaja, targya, a téma rogzitésének,
bemutatdsanak modszerei.

A workshopokat a szallashelyiink el6adétermében vagy valamely helyi civil szerve-
zet irodajaban tartjuk. Minden esetben bevonunk a szervezésbe helyi partnereket is,
akik altalaban a helyi filmes koz6sség tagjai koziil keriilnek ki.

Produkcios miihely

Itt a forgatokonyvirassal, a finanszirozas kérdéseivel, a vizualis megjelenités szabaly-
szer(iségeivel, vagasi alapismeretekkel foglalkozunk, illetve az optimalis technikai meg-
oldasok megtalalasaval. Ekkor késziil el a forgatas pontos terve is, eszkozigénnyel stb.

Kutatas

Idétartam: 7 nap

Annak érdekében, hogy pontosabban korvonalazédjon a film alapétlete és témaja, a
filmkésziték a megismert kutatasi és dokumentumfilm-készitési szempontokat be-
csatornazzak munkajukba, ezek segitségével Gjragondoljak eredeti elképzeléseiket, és
Ujabb kutatasokat végeznek ezek ismeretében.



Forgatas
Id6tartam: ésszesen 10 nap (3 nap terepszemle + 7 nap forgatds)

Négy forgatdocsoport alakul a négy filmhez, melyek 6sszetétele: egy vagy két rendezd/
kutato és egy operat6r. Minden esetben két mentor is segiti, tamogatja a munkajukat.
Haromnapos terepszemle, probaforgatasok elézik meg az interjuk, vagoképek rogzité-
sét, dokumentumok archivaldsat.

Utémunkak

Idotartam: dsszesen 22 nap (10 nap szkriptelés [a film nyersanyag katalogizalasa], 12
nap vagas)

A vagas szakemberek segitségével, az 6 iranyitasukkal zajlik. Valéjaban a részt vevo
fiatalok szerkesztGi a filmeknek, az 6 utasitasaik alapjan profi vagok rakjak ossze a
nyersanyagokbol a kész alkotasokat. Mind az operat6rok, mind a rendezék elsajatit-
hatjak a vagasi ismereteket is, ha szeretnék, de ez nem elvaras a programban.

Van-e barmilyen megkétés a filmek hosszat illetéen?
Igen, a filmek minimum tizen6t és maximum harmincpercesek lehetnek.
Miutdn elkésziiltek a filmek, mi téorténik?

A célunk, hogy minél tobben lathassak Gket. Természetesen el6szor a program hely-
szinén mutatjuk be a filmeket. A sajtovetitést kdvetGen ismét promacids tevékenység-
be kezdiink az adott varosban: a plakatok, szérélapok terjesztésén kiviil esetenként
kétperces reklamra is lehet6ségiink nyilik a helyi tv-ben. Ekkor mar nem a programot,
hanem a filmek nyilvanos vetitését népszer(sitjiik. A KickStart! egy-egy nyilvanos pre-
mierjén altalaban toébb mint 250 nézé vett részt: iskolasok, egyetemistak, filmesek,
helyi mlivészek, értelmiség, a sajtd képviselGi, helyi lakosok. Ezt szép eredménynek
tartjuk, tgy tlnik, munkankkal tényleg sikeriil megszélitani az adott kdzosséget.

De nemcsak a helyszinen vetitjiik a filmeket, a program lezarultaval sem siillyeszt-
jik a fiok mélyére 6ket, hanem jarjuk veliik az orszagot, a nagyobb varosokban minden
évben tartunk vetitéseket a legfrissebb KickStart! filmekbdl, illetve az el6z6 évek leg-
népszer(ibb alkotdsaibol. Ezenkiviil szerepeltetjiik Sket a screenDocs!-vetitéseken (a
tobbi In-Docs-projekt soran készilt filmmel egyiitt), illetve igyeksziink mas filmfesz-
tivalokra is benevezni 6ket Indonéziaban és kiilfoldon.

Ugyanakkor a DocuBox programunk keretében készitett DVD-s dokumentumfilm-va-
logatasokra is felkeriilnek, igy barki szamara elkérhetévé valnak. Csak a 2006-0s és
2007-es KickStart!-filmeket tartalmazé DVD-nkbdl tobb mint kétezer darabot kiildtiink
ki az érdekl6d6knek Indonézia-szerte. (Anyagi lehet6ségeink fliggvényében minden
évben legalabb ezer példany DocuBox-kiadasi DVD-t készitiink.) Felkésziltiink a fil-
mek Indonézian kiviili terjesztésére is: a kiilfoldi oktatasi intézmények, civil szerveze-
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tek, a dokumentumfilmek irant érdekl6d6 maganszemélyek igényeinek eleget téve a
filmeket angolul feliratozzuk.

A DocuBoxnak, azaz az In-Docs dokumentumfilmjeinek DVD-n valé megjelenteté-
sével és forgalmazasaval foglalkozé programjanak készonhet6en a filmekhez barki
hozzajuthat egész Indonéziaban.

Hogyan képzeljiik el a projekt pénziigyi hdtterét?

Korabban a KickStart! teljes mértékben kiils6é tamogatasbdl tartotta fenn magat. Ez
leginkabb kulfoldi forrasokat jelentett, mint a Ford Alapitvdny, illetve a holland Hivos
Intézet (Humanista Intézet az Egyiittm(ikodés Fejlesztéséért). Az In-Docs a program
fenntarthatdsaga érdekében Gjabban igyekszik egyéb potencialis pénziigyi forrasokat
felderiteni, példaul helyi 6nkormanyzatoknal vagy civil szervezeteknél.

Milyen nehézségekkel taldlkoznak munka kézben? Akadnak-e olyan tipikus szervezeti,
hatésdgi, kulturdlis, személyes problémdk, melyek hatrdltatjdk a munkat?

A dokumentumfilm mint médium, m(ifaj egyel6re nem til népszer(i Indonéziaban.
Példaul egy jatékfilmes workshopra mindig sokkal konnyebb résztvevéket toborozni,
mint egy dokumentumfilmesre. Ugyanakkor bizonyos régiékban nem konny( kozel



férk6zni a helyiekhez, ravenni 6ket, hogy miikodjenek egyutt veliink, engedjék, hogy
filmre vegyiik 6ket, kiilonosképp akkor, ha a rendez6 kényesebb témat feszeget, mint
amilyen mondjuk a vallas vagy a lappang6 etnikai fesziltségek.

Milyen visszajelzéseket kaptok a kézénségtol?

Indonéziai kozonségiink jelentSs része meglep&dve tapasztalta, hogy a dokumen-
tumfilm olyan izgalmas mifaj, amelyet érdemes nézni, amely nemcsak a természetr6l,
egzotikus helyekr6l, furcsa allatokrol szélhat, hanem olyan témakrél is, melyek 6t is
kozelebbrdl érintik. Sokan felismerték, hogy ez a mi(ifaj fontos forrasa lehet Indonézi-
aban az informacioszerzésnek, a tajékozddasnak kilonféle tarsadalmi, kulturalis kér-
désekrél.

A kozonség szemléletformdldsa, a dokumentumfilm miifajanak népszeriisitése terén
ezek szerint komoly sikereitek vannak. Volt-e arra példa, hogy valahol kézvetlen hatdst
vdltott ki egy elkésziilt alkotds a helyi k6zésségben, vagy valamely bemutatott probléma
megolddsahoz hozzdsegitett?

Igen, nagy 6romiinkre tobbszor is el6fordult ilyen. Az egyik kedvencem, az Uang
Naik (Hozomdny) esetét emelném ki. Arrdl szol, hogy egy dél-sulawesi kdzosségben
a ,menyasszonypénz” szokasa nagyon er0sen jelen van, és rettent6en megneheziti a
fiatalok életét. Presztizskérdést csinalnak abbdl, hogy kinek a lanya mennyiért ,kelt
el”, s6t a lanyok maguk is tisztaban vannak a pénzben kifejezhetd értékiikkel, amely
alatt nem kelhetnek el, csak a csaladot érint6 komoly tarsadalmi presztizsvesztés aran.
A nagyon személyes, akar intimnek is mondhaté filmb6l megismerjiik egy par szaki-
tasat, a fid kiizdelmeit, hogy pénzt szerezhessen, és a szivszorongaté kudarcot, ami-
kor, bar nagyon szeretik egymast, szakitaniuk kell, mert a lany nem adhatja alabb, a
,komolytalan kér6” viszont képtelen 6sszeszedni a sziikséges 0sszeget. Végiil is min-
denki veszit, és boldogtalan a torténtek miatt — a csaladot is beleértve, hiszen ez a
tradicié szamukra is kényszeritéerd, mely alél nem vonhatjak ki magukat.

Amikor levetitettiik a filmet, bar nem terveztiik el6re, beszélgetés alakult ki, a részt-
vevOk felhoztak sajat életiik torténeteit, lathatéan megérintette 6ket a film. A téma a
vetités utan is napirenden maradt, érezhet6en megbolydult a kozdsség attél, hogy
valaki kimondta, megtapasztalhatéan bemutatta a lappangd problémat. Aztan helyi
kozosségi és vallasi vezetdk is bekapcsolddtak a parbeszédbe, és kozdsen probaltak dj
valaszokat talalni, megoldasokat keresni. Persze egy szokas nem valtozik meg egyik
naprol a masikra, de a folyamat elindult, és ez egyértelm(en a filmnek készonheté.

Mi az a legnagyobb eredmény vagy legnagyobb siker, amelyre biiszkék vagytok?

Mara j6 néhany érdekl6dot sikeriilt kozvetlenll bevonni, beavatni a filmkészités
rejtelmeibe, illetve az elmdlt 6t évben egyre tobb és tobb ember érdekl6dését tudtuk
felkelteni a dokumentumfilmek irant. Ezek az elért eredmények tovabbi lehet6ségeket
generaltak, példaul amikor 2005-ben az In-Docsnak sikeriilt becsempésznie az indonéz
dokumentumfilmeket a nemzeti tv-allomas misoraba. Egyittmiikodésbe kezdtiink a
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Metro Tv-vel, és kozosen elinditottunk egy (a KickStart! altal ihletett és réla model-
lezett) orszagos dokumentumfilmes képzést és versenyt, az Eagle Award(s) Documen-
tary Competitiont. Négyéves megallapodast irtunk ala, melyben a Metro Tv vallalja a
program finanszirozasat, az In-Docs pedig a workshopokért és a produkciés munka-
latokért felel. Fontos annak kiemelése, hogy néhany résztvevonk, filmkésziténk éle-
tére, szakmai karrierjére is pozitiv hatassal van ez a program: sokan koéziiltk filmes,
produkciés vallalatoknal helyezkedtek el, vagy filmkészitést tanitanak a helyi kozos-
ségekben.

Szamodra személyesen mit jelent a részvétel ebben a programban?

Egyrészt 6rommel tolt el ennek a sok tehetséges fiatalnak a latvanya, aki altalunk
jut 4j lehet&ségekhez, és adottsagai kibontakoztatasahoz, ugyanakkor rengeteget ta-
nulok altaluk a sajat orszagomrdl és az indonéz emberekr6l. A legtébb film G ismere-
teket, pluszinformacidkat nyGjtott szamomra a helyi kultarakrol, kozosségekrél és
azok problémairdl, értékeirdl, életérél. Sok Gj dolgot tudtam meg a dokumentumfilmek
kozvetitésével — szamomra ezek a filmek ablakot jelentenek a vilagra.



A Magyarorszagon vetitett filmek révid ismertetése

Kepala Sekolahku Pemulung (Kukds az igazgaténk) — 17 perc

Jakarta, Indonézia févarosa kapja a legnagyobb részét az orszag koltségvetésének,
beleértve az oktatasra szant allami tamogatast is. Azért, hogy csaladja sziikségleteinek
eleget tegyen, Mahmud, a Madrasah Tsnawiyah iskola igazgat6ja egy masik munkat is
végez: gylijti, szelektalja és eladja a szemetet. Ez a fajta munka kilonb6z6 véleménye-
ket valt ki iskolai kollégai korében.

Little Jockey (A kis zsoké) — 20 perc

A Sumbawa szigetén él6 emberek korében a hagyomanyos l6versenyzés ma is a leg-
népszer(ibb sportnak szamit. A zsokék mindig gyerekek, akiknek sorsa nagyban kii-
I6nbozik azokétdl, akik a lovakat birtokoljak. A kis zsokéknak vad lovakon kell lova-
golniuk, nyereg és mindenféle védéfelszerelés, példaul cipd, sisak nélkiil. Munkajukeért
minimalis fizetséget kapnak. A film olykor megrenditd kockai a léverseny vilagaba ka-
lauzolnak el minket, megmutatva a szerencsejaték kockazatat, a gy6zelem és a kudarc
természetét.

Musisi Mencari Status (Egy zenész statusa) — 21 perc

Leo allandé tagja a hires Tani Maju zenekarnak, amely Malangbél szarmazik. A zenekar
Ginnepelt statusa ellenére Leo sziilei Gigy gondoljak, hogy nem szerencsés, ha valaki a
zenélést valasztja szakmajanak. A helyzet sokkal bonyolultabba valt, amikor kiderlt,
hogy Leo baratngjének sziilei is ugyanigy gondolkodnak. Hogy szerelmi térténete ne
érjen véget, Leo gy dontott, hogy részmunkaidds allast vallal, tanit.

Uang Naik (A hozomdny) — 28 perc

A hazassagkotéshez bizony nem mindig elég, hogy szeretiink valakit, aki viszontsze-
ret. Ridnak, a makasari fiatalembernek nem sikeriil feleségiil vennie szerelmét, mert
nem tud annyi pénzt 6sszegydjteni, amennyit kedvese csaladja elvar.

Az interjut Mester Attila és Urbdan Szibilla készitette Sofia Setyorinivel
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BERTALAN PUSZTAI

VERA SCHLEICHER

CSABA REDEI

ABIGEL TOMSITS

MIKLOS LEHMANN
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